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Stufe Bezeichnung 

nach Wocken 

Rechte Anerkennungsform 

0 Extinktion Keine Rechte Keine Anerkennung 

1 Exklusion Recht auf Leben Emotionale Zuwendung 

2 Separation Recht auf Bildung Pädagogische Unterstützung 

3 Integration Recht auf Gemeinsamkeit und Teilhabe Solidarische Zustimmung 

4 Inklusion Recht auf Selbstbestimmung und Gleichheit Rechtliche Anerkennung 
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Abbildung A1: Inklusion als Haus der Vielfalt (adaptiert aus Wocken, 2012, S. 112) 
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Abbildung A2: Passung von vier curricularen Komponenten vor dem Hintergrund der zentralen Be-

deutung von Lernzielen bzw. Kompetenzerwartungen zur Realisierung von UDL (Darstellung in Adap-

tion von Böhm et al., 2021, S. 228 und in Anlehnung an IRIS Center, 2020) 
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Tabelle A2: Übersicht von potenziellen Unterrichtsphasen und entsprechenden didaktischen Funk-

tionen (in wörtlicher Übernahme von Tabelle 7 aus Esslinger-Hinz et al., 2013, S. 81-82) 

Phasen des Unterrichts Didaktische Funktionen 

Unterrichtseinstieg/ 

Basisimpuls 

Interesse wecken/informieren 

Motivationsbasis erzeugen 

Begegnung/Darbietung/ 

Problemexposition 

Informieren 

(sich) vertraut machen 

Problemsicht wecken 

Beziehung (zur Sache) aufbauen 

Arbeitsphase 

Ein- und Bearbeitung 

Lernarrangement aktiv aneignen und Lernaufgabe bewältigen 

Aufgaben und Fragestellungen kreativ entwickeln; Problemlösung anbahnen 

und Verstehensprozess in Gang setzen 

dazwischengeschaltet: 

Reflexion 

Metakommunikation 

Zwischenstände fixieren 

Feedback 

Reflexion von Arbeitsprozess, sozialer Interaktion, methodischen und 

organisatorischen Klippen; konstruktive Überprüfung der Planungsvorgaben, 

der thematischen Orientierung, der Zielsetzungen und Zwischenergebnisse 

Übungs- und 

Anwendungsphase 

trainieren und üben 

anwenden, praktizieren 

zusätzliches Wissen und Können erwerben, Routine und Geläufigkeit 

entwickeln; Verinnerlichungsprozesse 

Automatisierung von Handlungen 

Übertragungs-/ 

Verknüpfungsphase 

mit Vorwissen und Können verbinden 

Strukturen und Zusammenhänge wahrnehmen 

Transfer leisten 

Präsentation/ 

Ergebnissicherung 

Arbeitsergebnisse und Arbeitsprozesse darstellen, öffentliche Reflexion 

Evaluation/ 

Ergebnisprüfung 

Überprüfung, Test, Rückmeldegespräch, Klassenfeedback, 

Lernstandsbericht, Selbstbeurteilung, Portfolio 

Standardnoten/Punkte, kriterienorientierte Verbalbeurteilung 

Reflexion in sozialer, methodischer, fachlicher Hinsicht und im Hinblick auf die 

subjektiven (personalen) Erträge für die Lernenden 
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Tabelle A3: Übersicht von Gestaltungsmöglichkeiten und Funktionen der Start-, Haupt- und 

Schlussphase vor dem Hintergrund von vier kombinier- bzw. adaptierbaren Grundmodellen des 

Englischunterrichts 
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Online-Anhang 11 

Böhm, K. (2023). Online-Anhang. Evaluation einer Professionalisierungsmaßnahme für inklusiven Englischunterricht. 

Unterrichtsplanung und -durchführung vor dem Hintergrund des Universal Design for Learning (Verlag Barbara Budrich). 

Verfügbar unter: https://doi.org/10.3224/84742760A 

Tabelle A4: (Sub-)Komponenten zur Implementation des UDL in die Lehrer/-innenbildung (tabella-

rische Darstellung der wörtlich übernommenen (Sub-)Komponenten aus Israel et al., 2014, S. 36-38) 

Nr. (Sub-)Komponenten 

1 General Understanding of the UDL 

1.1 Understand how the UDL framework can reduce barriers to learning and support high expectations for 

learning. 

1.2 Understand how the four curricular pillars of UDL implementation (i.e., goals, instruction, materials, 

and assessment) are applied in different instructional contexts. 

1.3 Understand the three principles of the UDL framework and how they apply to instructional planning, 

instruction, and the environment. 

1.4 Understand how the nine UDL guidelines and accompanying checkpoints can be used to create 

instructional environments that support learning. 

2 Planning Instruction Using the UDL Framework 

2.1 Proactively plan instruction using the UDL principles, guidelines, and accompanying checkpoints. 

2.2 Create and evaluate learning environments that align with the UDL framework. 

2.3 Identify and strategically use materials, curricula, and technologies to align instruction with the UDL 

framework. 

2.4 Use progress monitoring and data-based decision making to inform instruction and student learning in 

order to provide timely mastery-oriented feedback. 

2.5 Strategically integrate EBPs [Evidence Based Practices] into UDL planning and teaching. 
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Böhm, K. (2023). Online-Anhang. Evaluation einer Professionalisierungsmaßnahme für inklusiven Englischunterricht. 

Unterrichtsplanung und -durchführung vor dem Hintergrund des Universal Design for Learning (Verlag Barbara Budrich). 

Verfügbar unter: https://doi.org/10.3224/84742760A 

Tabelle A5: Levels der Umsetzung von (Sub-)Komponenten zur Implementation des UDL in die Lehrer/ 

-innenbildung (tabellarische Darstellung der wörtlich übernommenen Implementationslevels aus Israel 

et al., 2014, S. 36-38) 

Nr. Beschreibung des Implementationslevels 

0 There is no evidence that the component is included in the syllabus, or the syllabus only mentions the 

component. 

1 Must contain at least one of the following: reading, test, lecture/presentation, discussion, 

modeling/demonstration, or quiz. 

2 Must contain at least one item from Level 1, plus at least one of the following: observation, 

project/activity, case study, or lesson plan study. 

3 Must contain at least one item from Level 1 as well as at least one item from Level 2, plus at least one 

of the following: tutoring, small group student teaching, or whole group internship. 
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Böhm, K. (2023). Online-Anhang. Evaluation einer Professionalisierungsmaßnahme für inklusiven Englischunterricht. 

Unterrichtsplanung und -durchführung vor dem Hintergrund des Universal Design for Learning (Verlag Barbara Budrich). 

Verfügbar unter: https://doi.org/10.3224/84742760A 

Tabelle A6: Richtlinien zur Evaluationsgestaltung auf vier Ebenen (tabellarische Darstellung der wört-

lich übernommenen Evaluationsebenen und -richtlinien aus Kirkpatrick & Kirkpatrick, 2006, S. 27-70) 

Evaluationsebene Evaluationsrichtlinie (Guideline) 

1. Reaction 1.1 Determine what you want to find out. 

1.2 Design a form that will quantify reaction. 

1.3 Encourage written comments and suggestions. 

1.4 Get a 100 percent immediate response. 

1.5 Get honest responses. 

1.6 Develop acceptable standards. 

1.7 Measure reactions against standards and take appropriate action. 

1.8 Communicate reactions as appropriate. 

2. Learning 2.1 Use a control group if practical. 

2.2 Evaluate knowledge, skills, and/or attitudes both before and after the program. 

2.3 Use paper-and-pencil test to measure knowledge and attitudes. 

2.4 Use a performance test to measure skills. 

2.5 Get a 100 percent response. 

2.6 Use the results of the evaluation to take appropriate action. 

3. Behavior 3.1 Use a control group if practical. 

3.2 Allow time for behavior change to take place. 

3.3 Evaluate both before and after the program if practical. 

3.4 Survey and/or interview one or more of the following: trainees, their immediate 

supervisor, their subordinates, and others who often observe their behavior. 

3.5 Get 100 percent response or a sampling. 

3.6 Repeat the evaluation at appropriate times. 

3.7 Consider cost versus benefits. 

4. Results 4.1 Use a control group if practical. 

4.2 Allow time for results to be achieved. 

4.3 Measure both before and after the program if practical. 

4.4 Repeat the measurement at appropriate times. 

4.5 Consider costs versus benefits. 

4.6 Be satisfied with evidence if proof is not possible. 
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Tabelle A7: Übersicht von im Rahmen dieser Arbeit fokussierten abhängigen Variablen unter 

Zuordnung von Evaluationsebenen, Erhebungsart und -zeit sowie untersuchten Gruppen 
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Böhm, K. (2023). Online-Anhang. Evaluation einer Professionalisierungsmaßnahme für inklusiven Englischunterricht. 

Unterrichtsplanung und -durchführung vor dem Hintergrund des Universal Design for Learning (Verlag Barbara Budrich). 

Verfügbar unter: https://doi.org/10.3224/84742760A 

Tabelle A8: Übersicht der Kurztitel bzw. Inhalte der einzelnen Sitzungen des inklusionsorientierten 

Vorbereitungsseminars zum Praxissemester im Fach Englisch im Wintersemester 2017/18 

Nr. Titel der Sitzung 

1 Getting Started 

2 Prä-Test 

3 Heterogenität von Lernvoraussetzungen beim Fremdsprachenlernen 

4 Das Universal Design for Learning 

5 Lernziele und Planungsgrundlagen im inklusiven Englischunterricht 

6 Methoden im inklusiven Englischunterricht 

7 Materialien und Medien im inklusiven Englischunterricht 

8 Simulation und Reflexion von selbstentwickelten Unterrichtsstunden 

(Schwerpunktlernziel: Speaking) 

9 Simulation und Reflexion von selbstentwickelten Unterrichtsstunden 

(Schwerpunktlernziel: Writing) 

10 Simulation und Reflexion von selbstentwickelten Unterrichtsstunden 

(Schwerpunktlernziel: Listening/Reading) 

11 Simulation und Reflexion von selbstentwickelten Unterrichtsstunden 

(Schwerpunktlernziel: Grammar) 

12 Simulation und Reflexion von selbstentwickelten Unterrichtsstunden 

(Schwerpunktlernziel: Vocabulary) 

13 PostI-Test 

14 Wrap-Up 
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Böhm, K. (2023). Online-Anhang. Evaluation einer Professionalisierungsmaßnahme für inklusiven Englischunterricht. 

Unterrichtsplanung und -durchführung vor dem Hintergrund des Universal Design for Learning (Verlag Barbara Budrich). 

Verfügbar unter: https://doi.org/10.3224/84742760A 

Tabelle A9: Übersicht der Gliederung des schriftlichen Planungsleitfadens zur Anfertigung von Unter-

richtsentwürfen (in Kurzform) 

Bausteine des schriftlichen Planungsleitfadens 

Allgemeine Hinweise (Vorwort) 

Teil I: Hintergrund zum Unterrichtsgegenstand 

Allgemeine Entwicklungslogik 

Didaktik 

Relevanz 

Teil II: Planung einer konkreten Unterrichtsstunde 

Beschreibung der Lernenden 

Ziele 

Methoden 

Evaluationsformen 

Materialien/Medien 

Endversion des Verlaufsplans 

Reflexion der Berücksichtigung von Prinzipien inklusiven Englischunterrichts 

Literatur 

Anhang 
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Böhm, K. (2023). Online-Anhang. Evaluation einer Professionalisierungsmaßnahme für inklusiven Englischunterricht. 

Unterrichtsplanung und -durchführung vor dem Hintergrund des Universal Design for Learning (Verlag Barbara Budrich). 

Verfügbar unter: https://doi.org/10.3224/84742760A 

Tabelle A10: Geschlechter- und Lehramtsformenverhältnis in der Gesamtstichprobe der Trainings-

gruppe zum ersten und zweiten Teil der Professionalisierungsmaßnahme 

 1. Teil der PMa  2. Teil der PMb 

n %  n % 

Geschlecht weiblich 39 79.6  38 82.6 

männlich 10 20.4  8 17.4 

Lehramt 

an/für… 

Gymnasien und Gesamtschulen 27 55.1  24 52.2 

Haupt-, Real-, Sekundar- und Gesamtschulen 7 14.3  7 15.2 

Grundschulen 10 20.4  10 21.7 

Berufskollegs 3 6.1  3 6.5 

Sonderpädagogische Förderung 2 4.1  2 4.3 

Anmerkungen. PM = Professionalisierungsmaßnahme. a N = 49 (WiSe 2017/18). b n = 46 (SoSe 2018). 
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Böhm, K. (2023). Online-Anhang. Evaluation einer Professionalisierungsmaßnahme für inklusiven Englischunterricht. 

Unterrichtsplanung und -durchführung vor dem Hintergrund des Universal Design for Learning (Verlag Barbara Budrich). 

Verfügbar unter: https://doi.org/10.3224/84742760A 

Tabelle A11: Items der Skala ‚Selbstwirksamkeit von Lehramtsstudierenden bezogen auf inklusive 

Unterrichtsgestaltung‘ (SELIG-Fragebogen) inkl. Subskalenzuordnung (vgl. Böhm, Schulze, Schröter 

& Kuhl, in Vorbereitung; Lautenbach et al., 2018, S. 258-259) 

Nr. Item Subskala 

1 Ich bin mir sicher, dass ich auch bei größten Leistungsunterschieden für jedes Kind ein 

angemessenes Lernangebot bereithalten kann. 

KPS 

2 Ich kann Unterricht so organisieren, dass auch Schüler_innen mit Lernschwierigkeiten in 

ihrem eigenen Tempo lernen können. 

KPS 

3 Ich fühle mich in der Lage, einen lernzieldifferenzierenden Unterricht vorzubereiten und 

durchzuführen. 

KPS 

4 Ich kann Unterricht methodisch so gestalten, dass auch körperlich schwerst behinderte 

Schüler_innen ein für sie angemessenes Arbeitsangebot und einen passenden 

Arbeitsrhythmus finden können. 

PBS 

5 Ich kann Lernaufgaben differenziert an die besonderen Bedürfnisse der Schüler_innen 

anpassen. 

KPS 

6 Ich kann Unterricht so gestalten, dass Schülern_innen mit Beeinträchtigungen im Sehen 

Zugang zu allen Unterrichtsinhalten ermöglicht wird. 

PBS 

7 Ich weiß, wie ich unterrichtsbezogene Informationen so aufbereiten kann, dass sie mithilfe 

mehrerer Sinne zugänglich sind. 

PBS 

8 Ich kann Unterricht so organisieren, dass sogar hochbegabte Schüler_innen in ihren Stärken 

gefördert werden können. 

KPS 

9 Ich bin mir sicher, so vielfältiges Lernmaterial anbieten zu können, dass auch 

Schüler_innen mit dem Förderschwerpunkt Sprache im Unterricht folgen können. 

KPS 

10 Ich weiß, dass ich ein Unterrichtsthema so vielfältig aufbereiten kann, dass das Interesse 

und die Lernmotivation nahezu aller Schüler_innen geweckt wird. 

KPS 

11 Wenn ich mich bemühe, wird es mir gelingen, auf die Lernvoraussetzungen eines geistig 

behinderten Kindes Rücksicht zu nehmen und dementsprechend meinen Unterricht zu 

organisieren. 

KPS 

12 Ich kann Ideen entwickeln, um Materialien und Methoden im Unterricht an die 

individuellen Lernvoraussetzungen der Schüler_innen anzupassen. 

KPS 

13 Ich fühle mich in der Lage, Unterricht so zu gestalten, dass Schüler_innen mit 

Schwierigkeiten im sozialen und emotionalen Verhalten konzentriert und motiviert am 

Unterricht teilnehmen. 

KPS 

14 Ich bin mir sicher, dass ich Unterricht so organisieren kann, dass leistungsstärkere auch von 

leistungsschwächeren Schüler_innen profitieren können. 

KPS 
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Nr. Item Subskala 

15 Ich fühle mich in der Lage, Unterrichtsarrangements so offen zu gestalten, dass ich mich 

gezielt um Schüler_innen mit besonderen Lernbedürfnissen kümmern kann, auch wenn 

andere Schüler_innen bereits viel weiter fortgeschritten sind. 

KPS 

16 Ich kann Unterricht so organisieren, dass Schüler_innen mit Beeinträchtigungen im Hören 

genügend Gelegenheit finden, mit mir und den Mitschüler_innen in der Zielsprache in 

Kontakt zu treten. 

PBS 

Anmerkungen. 0 = stimme gar nicht zu bis 5 = stimme völlig zu. 
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Anmerkungen. Relativer Anteil der Benennung der einzelnen Kategorien an der Stichprobe von n = 48 Studie-

renden. Testzeitpunkt: PostI. 

Abbildung A3: Kategorisiertes positives Feedback zum Vorbereitungsseminar im Rahmen der offenen 

Items 
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Anmerkungen. Relativer Anteil der Benennung der einzelnen Kategorien an der Stichprobe von n = 48 Studie-

renden. Testzeitpunkt: PostI. 

Abbildung A4: Kategorisiertes negatives Feedback zum Vorbereitungsseminar im Rahmen der offenen 

Items 
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Tabelle A12: Ergebnisse der differentiellen zweifaktoriellen Varianzanalysen mit Messwiederholung 

mit dem Innersubjektfaktor ‚Zeit‘ (Prä vs. PostI vs. PostII) und dem Zwischensubjektfaktor ‚Gruppe‘ 

(TG vs. VG1 vs. VG2) in Bezug auf die gesamte SELIG-Skala sowie die Subskalen KPS und PBS 

abhän-

gige 

Variable 

Gruppe n Test-

zeit-

punkt 

M SD Haupteffekte 

(Zeit) 

 Interaktionseffekte 

(Zeit*Gruppe) 

F p p
2  F p p

2 

gesamte 

SELIG- 

Skala 

TG 39 Prä 2.33 0.95 

12.795 .000 .147  11.148 .000 .232 

PostI 3.30 0.70 

PostII 3.54 0.74 

VG1 21 Prä 2.55 0.63 

PostI 2.71 0.61 

PostII 2.65 0.86 

VG2 17 Prä 2.17 0.69 

PostI 2.26 0.57 

PostII 2.15 0.81 

SELIG-

Subskala 

KPS 

TG 39 Prä 2.54 0.93 

9.448 .000 .113  8.297 .000 .183 

PostI 3.27 0.71 

PostII 3.62 0.79 

VG1 21 Prä 2.76 0.64 

PostI 2.83 0.67 

PostII 2.86 0.90 

VG2 17 Prä 2.32 0.74 

PostI 2.47 0.56 

PostII 2.33 0.79 

SELIG-

Subskala 

PBS 

TG 39 Prä 1.71 1.21 

15.555 .000 .174  13.478 .000 .267 

PostI 3.40 0.89 

PostII 3.27 0.95 

VG1 21 Prä 1.93 0.99 

PostI 2.36 0.72 

PostII 2.05 1.07 

VG2 17 Prä 1.71 0.78 

PostI 1.65 0.88 

PostII 1.60 1.38 

Anmerkungen. 0 = stimme gar nicht zu bis 5 = stimme völlig zu. In Anlehnung an Bühner und Ziegler (vgl. 2009, 

S. 519) werden in allen Fällen die Ergebnisse der Korrektur-Zeile Greenhouse-Geisser in SPSS aufgeführt (vgl. 

Kap. 9.5.1).  
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Anmerkungen. 0 = stimme gar nicht zu bis 5 = stimme völlig zu. * p < .05. *** p < .001. TG (Trainingsgruppe): 

n = 39. VG1 (Vergleichsgruppe 1): n = 21. VG2 (Vergleichsgruppe 2): n = 17. 

Abbildung A5: Grafische Darstellung der Mittelwerte für die Subskala KPS des SELIG-Fragebogens 

in Abhängigkeit vom Testzeitpunkt und von der Gruppenzugehörigkeit 
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Anmerkungen. 0 = stimme gar nicht zu bis 5 = stimme völlig zu. *** p < .001. TG (Trainingsgruppe): n = 39. VG1 

(Vergleichsgruppe 1): n = 21. VG2 (Vergleichsgruppe 2): n = 17. 

Abbildung A6: Grafische Darstellung der Mittelwerte für die Subskala PBS des SELIG-Fragebogens 

in Abhängigkeit vom Testzeitpunkt und von der Gruppenzugehörigkeit 
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Tabelle A13: Übersicht der Interaktionseffekte und um Vortestunterschiede korrigierten Effektstärken 

nach Klauer (vgl. 2001) im Vergleich von jeweils zwei Testzeitpunkten und zwei Gruppen in Bezug auf 

die gesamte SELIG-Skala sowie die Subskalen KPS und PBS 

abhän-

gige 

Variable 

Gruppen Testzeitpunkte 

Prä–PostII  Prä–PostI  PostI–PostII 

Interaktion dkorr  Interaktion dkorr  Interaktion dkorr 

gesamte 

SELIG-

Skala 

TG–VG1 F(1, 58) = 20.62; 

p < .001 

1.39  F(1, 58) = 15.11; 

p < .001 

1.14  F(1, 58) = 2.31; 

p = .13 (n.s.) 

0.26 

TG–VG2 F(1, 54) = 21.69; 

p < .001 

1.64  F(1, 54) = 14.59; 

p < .001 

1.38  F(1, 54) = 3.01; 

p = .09 (n.s.) 

0.26 

SELIG-

Subskala 

KPS 

TG–VG1 F(1, 58) = 17.07; 

p < .001 

1.18  F(1, 58) = 10.16; 

p < .01 

0.89  F(1, 58) = 2.56; 

p = .12 (n.s.) 

0.28 

TG–VG2 F(1, 54) = 16.94; 

p < .001 

1.38  F(1, 54) = 6.51; 

p < .05 

0.95  F(1, 54) = 5.36; 

p < .05  

0.44 

SELIG-

Subskala 

PBS 

TG–VG1 F(1, 58) = 20.82; 

p < .001 

1.42  F(1, 58) = 18.40; 

p < .001 

1.44  F(1, 58) = 0.64; 

p = .43 (n.s.) 

-0.02 

TG–VG2 F(1, 54) = 21.88; 

p < .001 

1.53  F(1, 54) = 31.18; 

p < .001 

1.97  F(1, 54) = 0.10; 

p = .76 (n.s.) 

-0.45 

Anmerkungen. n.s. = nicht signifikant. TG (Trainingsgruppe): n = 39. VG1 (Vergleichsgruppe 1): n = 21. VG2 

(Vergleichsgruppe 2): n = 17. Die Berechnung des Effektstärkemaßes dkorr (vgl. Kap. 9.5.1) erfolgte mithilfe der 

Website Psychometrica unter Angabe von Mittelwerten, Standardabweichungen und Gruppengrößen (vgl. 

Lenhard & Lenhard, 2016). 
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Anmerkungen. 0 = trifft gar nicht zu, 1 = trifft teilweise zu, 2 = trifft größtenteils zu, 3 = trifft voll zu. ** p < .01. 

*** p < .001. N = 49. 

Abbildung A7: Grafische Darstellung der durchschnittlichen Realisierung von UDL-Richtlinien im 

Rahmen der Unterrichtsplanung für fiktive Lerngruppen im Prä-PostI-Vergleich  
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Abbildung A8: Grafische Darstellung der durchschnittlichen Anwendung von einzelnen 

Gestaltungselementen des Planungsleitfadens im Rahmen der Unterrichtsplanung für fiktive 

Lerngruppen im Prä-PostI-Vergleich 
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Anmerkungen. M = grau, SD = schwarz. 0 = trifft gar nicht zu, 1 = trifft teilweise zu, 2 = trifft größtenteils zu, 

3 = trifft voll zu. n = 46. 

Abbildung A9: Grafische Darstellung der durchschnittlichen Realisierung von UDL-Richtlinien im 

Rahmen der Unterrichtsplanung für reale Lerngruppen im schulpraktischen Teil des Praxissemesters 
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Anmerkungen. M = grau, SD = schwarz. 0 = trifft gar nicht zu, 1 = trifft teilweise zu, 2 = trifft größtenteils zu, 

3 = trifft voll zu. n = 46. 

Abbildung A10: Grafische Darstellung der durchschnittlichen Anwendung von einzelnen Gestaltungs-

elementen des Planungsleitfadens im Rahmen der Unterrichtsplanung für reale Lerngruppen im schul-

praktischen Teil des Praxissemesters 
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Anmerkungen. M = grau, SD = schwarz. 0 = trifft gar nicht zu, 1 = trifft teilweise zu, 2 = trifft größtenteils zu, 

3 = trifft voll zu. n = 15. 

Abbildung A11: Grafische Darstellung der durchschnittlichen Realisierung von UDL-Richtlinien im 

Rahmen der Unterrichtsdurchführung für reale Lerngruppen im schulpraktischen Teil des Praxis-

semesters 
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Anmerkungen. M = grau, SD = schwarz. 0 = trifft gar nicht zu, 1 = trifft teilweise zu, 2 = trifft größtenteils zu, 

3 = trifft voll zu. n = 15. 

Abbildung A12: Grafische Darstellung der durchschnittlichen Umsetzung von einzelnen Gestaltungs-

elementen des Planungsleitfadens im Rahmen der Unterrichtsdurchführung für reale Lerngruppen im 

schulpraktischen Teil des Praxissemesters 
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Anmerkungen. n = 42. 

Abbildung A13: Relativer Anteil der kodierten Abstufungen an der Gesamtanzahl der geführten Inter-

views im Hinblick auf Item 1 des Kodiermanuals ‚Bewertung der Professionalisierungsmaßnahme vor 

dem Hintergrund von Erfahrungen bei der Planung und Durchführung von inklusivem Englischunter-

richt im schulpraktischen Teil des Praxissemesters‘ 

  

0 0

73.8

26.2

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

trifft gar nicht zu trifft teilweise zu trifft größtenteils zu trifft voll zu

re
la

ti
v

er
 A

n
te

il
 i

n
 P

ro
ze

n
t 

(%
)

kodierte Abstufung

Item 1: Dem/der Studierenden hat das Vorbereitungsseminar zum 

Praxissemester bei der Planung und Durchführung von Englischunterricht in 

heterogenen Lerngruppen in der schulischen Praxis geholfen.
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Anmerkungen. n = 42. 

Abbildung A14: Relativer Anteil der kodierten Abstufungen an der Gesamtanzahl der geführten Inter-

views im Hinblick auf Item 2 des Kodiermanuals ‚Bewertung der Professionalisierungsmaßnahme vor 

dem Hintergrund von Erfahrungen bei der Planung und Durchführung von inklusivem Englischunter-

richt im schulpraktischen Teil des Praxissemesters‘ 
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Item 2: Dem/der Studierenden hat der Graphic Organizer der UDL 

Guidelines bei der Planung und Durchführung von Englischunterricht in 

heterogenen Lerngruppen in der schulischen Praxis geholfen.
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Anmerkungen. n = 42. 

Abbildung A15: Relativer Anteil der kodierten Abstufungen an der Gesamtanzahl der geführten Inter-

views im Hinblick auf Item 3 des Kodiermanuals ‚Bewertung der Professionalisierungsmaßnahme vor 

dem Hintergrund von Erfahrungen bei der Planung und Durchführung von inklusivem Englischunter-

richt im schulpraktischen Teil des Praxissemesters‘ 
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Item 3: Dem/der Studierenden hat die Liste mit Gestaltungselementen des 

Planungsleitfadens bei der Planung und Durchführung von Englischunterricht in 

heterogenen Lerngruppen in der schulischen Praxis geholfen.
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Anmerkungen. n = 42. 

Abbildung A16: Relativer Anteil der kodierten Abstufungen an der Gesamtanzahl der geführten Inter-

views im Hinblick auf Item 4 des Kodiermanuals ‚Bewertung der Professionalisierungsmaßnahme vor 

dem Hintergrund von Erfahrungen bei der Planung und Durchführung von inklusivem Englischunter-

richt im schulpraktischen Teil des Praxissemesters‘ 

0

23.8

54.8

21.4

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

trifft gar nicht zu trifft teilweise zu trifft größtenteils zu trifft voll zu

re
la

ti
v

er
 A

n
te

il
 i

n
 P

ro
ze

n
t 

(%
)

kodierte Abstufung

Item 4: Der/die Studierende hat in der schulischen Praxis die Erfahrung 

gemacht, dass durch die Berücksichtigung von UDL Guidelines Lernbarrieren 

abgebaut wurden und die Teilhabe für alle Lernenden gefördert worden ist.


	Online-Anhang
	Abbildungsverzeichnis (Online-Anhang)
	Tabellenverzeichnis (Online-Anhang)




