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Vorwort

Liebe — Anndherungen aus Geschlechterperspektive

Stephanie Bethmann, Ginter Burkart, Beate Kortendiek

Es ist, was es ist? In Erich Frieds oft zitiertem Gedicht! offenbart sich viel von der méch-
tigen Kraft, die im romantischen Lieben stecken soll: ein eigenwilliges Gefiihl, das sich
weder individuellem Wiinschen und Résonieren noch gesellschaftlichen Kontrollen un-
terwerfen ldsst. Man kann Liebe weder erzwingen noch verleugnen noch erklédren. Sie
scheint autonom, autopoietisch, eine Macht fiir sich. Diese Macht der Liebe kann utopi-
sche, aber auch dystopische Ziige annehmen: Sie befreit und begliickt oder unterwirft und
versklavt — hiufig auch in paradoxer Weise: ,,siiles Martyrium®, ,,schende Blindheit*.

In sozialwissenschaftlichen Analysen wird die romantische und partnerschaftliche
Liebe folglich auch héufig als widerspriichliches Phdanomen beschrieben: Liebe fordert
die Unabhingigkeit der Einzelnen gegeniiber Familie und sozialer Gemeinschaft — aber
um den Preis der umso gréBeren Abhéngigkeit von dem oder der signifikanten Anderen
(Nader 1989, Illouz 2011, Beck/Beck-Gernsheim 1990)?, Liebe individuiert und treibt
zugleich in die Verschmelzung, an der sie scheitern muss (Simmel 1923)°, Liebe ver-
langt Autonomie und ist doch Sucht nach Anerkennung (Illouz 2011, Bethmann 2013)*,
Liebe ist eine treue Freundin des authentischen Selbst und dennoch hochgradig kom-
merzialisiert (Illouz 2003, Burkart 2014)°, Liebe stellt die Liebenden einander radikal
gleich, verharmlost aber Ungleichheit durch Erotisierung (Lenz 2006, Koppetsch 1998,
Illouz 2011)%. Diese der Liebe inhdrenten Ambivalenzen schlagen sich in recht wider-
spriichlichen Analysen zur Bedeutung von Liebe in den Geschlechterverhéltnissen nie-
der: Bindet Liebe Frauen an méannliche Unterdriicker (Firestone 1972) oder ist sie eine
Triebfeder der Demokratisierung von Geschlechterbeziehungen und Lebensentwiirfen
(Giddens 1992)8?

1 Fried, Erich (1983). Es ist was es ist. Liebesgedichte, Angstgedichte, Zorngedichte. Berlin: Wagen-
bach.

2 Nader, Laura (1989). Orientalism, Occidentalism and the Control of Women. Cultural Dynamics,
2(3), 323-355. lllouz, Eva (2011). Warum Liebe weh tut. Berlin: Suhrkamp. Beck, Ulrich & Beck-
Gernsheim, Elisabeth (1990). Das ganz normale Chaos der Liebe. Berlin: Suhrkamp. Bethmann,
Stephanie (2013). Liebe — eine soziologische Kritik der Zweisamkeit. Minchen: Beltz.

3 Simmel, Georg (1923). Uber die Liebe (Fragment). In: Georg Simmel, Fragmente und Aufsitze
aus dem NachlaBB und Veréffentlichungen der letzten Jahre (S. 47-123). Munchen: Drei Masken
Verlag.

4 lllouz, Eva (2011). Warum Liebe weh tut. Berlin: Suhrkamp.

5 lllouz, Eva (2003). Der Konsum der Romantik. Liebe und die kulturellen Widerspriiche des Kapi-
talismus. Frankfurt/Main: Campus. Burkart, Gunter (2014). Liebe im Kapitalismus zwischen Ge-
schlechtergleichheit und Marktorientierung. GENDER. Zeitschrift fir Geschlecht, Kultur und Ge-
sellschaft, 6(2), S. 85-101.

6 Lenz, Karl (2006). Soziologie der Zweierbeziehung. Eine Einfihrung. Wiesbaden: VS. Koppetsch,

Cornelia (1998). Liebe und Partnerschaft. Gerechtigkeit in modernen Paarbeziehungen. In: Kornelia

Hahn & Gunter Burkart (Hrsg.), Liebe am Ende des 20. Jahrhunderts. Studien zur Soziologie intimer

Beziehungen | (S. 111-129). Opladen: Leske +Buderich. lllouz, Eva (2011). Warum Liebe weh tut.

Berlin: Suhrkamp.

Firestone, Shulamith (1972). The Dialectics of Sex. Harmondsworth: Penguin.

8  Giddens, Anthony (1992). The Transformation of Intimacy. Sexuality, Love and Eroticism in Modern
Societies. Cambridge: Polity Press.

~
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8 Vorwort

Angesichts der Widerspriichlichkeit empirischer Befunde und deren Interpretation
scheint es sinnvoll, Liebe im Kontext gesellschaftlicher Spannungsverhéltnisse zu be-
trachten, in die sie oft uneindeutig verwickelt ist: zwischen Autonomie und Hingabe,
Authentizitit und Kommerzialisierung, Heteronormativitit und queeren Lebensmodel-
len. Liebe steht niemals auBerhalb von gesellschaftlichen Machtverhiltnissen und sie
tragt — potenziell — sowohl zu deren Erhalt als auch zu deren Wandel bei. Dabei geht sie
—um hier Erich Frieds oben angesprochenem Idealportrit der Liebe zu widersprechen —
Allianzen mit all jenen Kréften ein, die der Autor in seinem Gedicht zu Antagonist*innen
der Liebe erklart: mit Vernunft und Berechnung (denn sozio-6konomisch passende
Personen werden ganz spontan als anziehend empfunden, und in Singlebdrsen lassen
Menschen hochst rationale Algorithmen ,,Amors Arbeit™ tun); Vorsicht, Einsicht und
Erfahrung (denn sozial bedingte, biografische Erfahrungen priagen und veréndern die
Strukturen des Liebens, und das Befolgen von Liebes-Skripts und -Codes gibt den Lie-
benden eine zum Gelingen von Liebe unverzichtbare Erwartungssicherheit); und mit
Angst und Stolz (denn moderne Liebe bezieht ihre Macht auch daraus, dass sie als
Gradmesser von Selbstwert fungiert).

Liebe ist mit Macht und Ungleichheit und auf ganz besondere Weise mit Geschlecht
verwoben: Sie nistet in vergeschlechtlichten Kdrpern und Empfindungen. Sie ist damit
ein uniibersehbar wichtiger Forschungsbereich, um Geschlechterverhéltnisse zu verste-
hen — und umgekehrt ist die Beriicksichtigung von Geschlecht unerlédsslich, mdchte man
die gesellschaftliche Bedeutung von Liebe begreifen. Umso erstaunlicher ist es, dass
Liebe sozialwissenschaftlich nur selten als eigensténdiges soziales Phanomen behandelt
wird und lange Jahre den Status einer FuBnote zu ,,wichtigeren* Themen wie Sexuali-
tét, Arbeitsteilung oder Familie hatte. Auch die Geschlechterforschung hat in der Liebe
lange Zeit nur eine heterosexuelle Ideologie ausgemacht, sie als ein Instrument patriar-
chaler Unterdriickung betrachtet.

Inzwischen gibt es jedoch differenziertere Analysen. Gegenentwiirfe queerer und
polyamorer Liebe hinterfragen die Naturalisierung von Zweigeschlechtlichkeit und
Zweisamkeit im Lieben oder enthiillen die subversive Kraft der Liebe. Und fiir die Kul-
tur- und Sozialwissenschaften riickt die Liebe zunehmend auch ins Zentrum von Ge-
sellschaftsanalysen: zum Beispiel in der von Eva Illouz (2003, 2011)° neu entfachten
Debatte tliber Liebe unter den Vorzeichen des Konsumkapitalismus, in der Fokussie-
rung auf die politische Dimension von Gefiihlen in den Affect Studies (vgl. Degener/
Zimmermann 2014)' oder in der aktuellen Aufmerksamkeit fiir alternative Liebeswei-
sen z. B. im Kontext der feministischen Care-Debatte (vgl. Brake 2012)'.

In der feministischen Theorie und empirischen Geschlechterforschung lassen sich
einige Themenfelder identifizieren, in denen Liebe seit Langerem mehr oder weniger
ins Zentrum des analytischen Interesses riickt (oder zumindest weg von der Periphe-
rie). Hierbei lassen sich, wenngleich keineswegs trennscharf, die Themen Liebe und
hiusliche Arbeitsteilung/Care, Demokratisierung von Liebe und Partnerschaft, Sub-

9  lllouz, Eva (2003). Der Konsum der Romantik. Liebe und die kulturellen Widerspriiche des Kapital-
ismus. Frankfurt/Main: Campus. lllouz, Eva (2011). Warum Liebe weh tut. Berlin: Suhrkamp.

10 Degener, Ursula & Zimmermann, Andrea (2014). (Hrsg.). Affect Studies. Freiburger Zeitschrift fur
Geschlechterforschung, (2).

11 Brake, Elisabeth (2012). Minimizing marriage: Marriage, Morality, and the Law. New York/NY:
Oxford University Press.
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Vorwort 9

jektivierung durch Liebe, Okonomisierung von Liebe und Heteronormativititskritik
unterscheiden.

Die Beitrdge dieses Schwerpunktheftes stellen Liebe dezidiert in den Mittelpunkt
der Analyse und geben in multidisziplindrer Perspektive einige Antworten auf Fragen
zum komplexen Zusammenhang von Liebe, Macht, Geschlecht und gesellschaftlichen
Strukturen. Sie greifen dabei sowohl alte feministische Debatten (z. B. Patriarchatskri-
tik) als auch aktuelle Theoriestromungen (z. B. Polyamorie und Affect Studies) auf und
verbinden sie mit Analysen gegenwértiger Gesellschaftsstrukturen. Die empirischen
Forschungsfelder dieser Ausgabe zum Thema Liebe beziehen sich auf private Radume,
schulische Peer Groups, das Standesamt, den Bundestag und das Theater.

Im Beitrag ,,Polyviduen: Liebe und Subjektivierung in Mehrfachpartnerschaf-
ten®, der auf einer Analyse narrativer Interviews beruht, gehen Cornelia Schadler und
Paula-Irene Villa der Frage nach, wie Liebe in Mehrfachpartnerschaften gelebt, sub-
jektiv erfahren und verortet wird. Mit der Subjektform Polyviduen beschreiben die
Autorinnen das komplexe ,,Immer-Vielfach-Verbundene® von hochindividualisierten
Menschen und deren Aushandlungen von Intimitdt und Liebe in Mehrfachbeziehungen.

Im Unterschied hierzu ergaben die (Gruppen-)Gespriche, die Monika Gétsch mit
Jugendlichen fiihrte, dass diese die Liebe nicht als offenes und auch nicht ausschlieBlich
als heteronormatives, sondern vielmehr als patriarchales Projekt erzéhlen. In ihrem Bei-
trag ,,Modernisiertes Patriarchat? Von der heterosexuellen Liebe zwischen ,Schlampen®,
,Prinzessinnen‘ und ,(Nicht-)Rittern® wie sie Jugendliche erzéhlen wird sichtbar, dass
gesellschaftliche Herrschaftsverhéltnisse nicht ungebrochen er- und gelebt werden, aber
immer noch eine hohe Wirkmichtigkeit besitzen.

Wie wird auf dem Standesamt, auf dem der Staat individuelle Paarbeziechungen
gesetzlich legitimiert, iiber Liebe gesprochen? Dieser Frage widmet sich Fleur Weibel
in ihrem Beitrag ,,Worin die Ehe besteht. Eine Rekonstruktion der staatlichen Anrufung
von Liebespaaren auf dem Standesamt™ auf Basis der Rekonstruktionen von Eheschlie-
Bungen und Partnerschaftseintragungen. Ein zentrales Forschungsergebnis ist, dass —
obwohl es sich beim Standesamt in allererster Linie um eine juristische staatliche Insti-
tution handelt — die Inszenierung einer dauerhaften, gliicksversprechenden emotionalen
Bindung durch die Standesbeamtinnen und -beamten (mittlerweile) im Mittelpunkt
steht. Diese Emotionalisierung des standesamtlichen Skripts steht mit dem Interesse des
Staates an stabilen Lebensgemeinschaften durchaus in Einklang.

Auch im Beitrag von Sabina Schutter steht das Sprechen iiber die Liebe im Zen-
trum; die Autorin wéhlt allerdings eine ganz spezifische Perspektive und einen beson-
deren Ort: den Deutschen Bundestag. In ithrem Aufsatz ,,Hier wie da wird geliebt: Liebe
als universales Phanomen in Verhandlungen zum Familienrecht analysiert sie Bundes-
tagsdebatten und fragt: Wie und wann sprechen Bundestagsabgeordnete von Liebe,
wenn im Rahmen familienrechtlicher Reformen iiber Bezichungen zwischen hetero-
und homosexuellen Paaren verhandelt wird? Obwohl, so das Ergebnis, in keinem Ge-
setz das Wort ,,Liebe* auftaucht, wird die Liebe als ein hinter den Gesetzen liegender
Referenzrahmen in die Gesetzgebung einbezogen; dies wird insbesondere am Beispiel
der Verhandlungen tiber die gleichgeschlechtliche Lebenspartnerschaft deutlich.

Nicht die politische, sondern die Biihne des Theaters betrachtet Andrea Zimmermann
und analysiert ,,Das schlimmste Gliick — Die fatale Liebesordnung der Geschlechter im

GENDER 112016



10 Vorwort

zeitgendssischen Theatertext anhand von zwei Texten: ,,Unbeleckt (Kristo Sagor) und
,,Das Jahr von meinem schlimmsten Gliick” (Nino Haratischwili). Mit Bezug auf femi-
nistische Theorien steht dabei die Frage im Fokus, wie die romantische Liebesordnung
Anerkennung ermdglicht bzw. verunmdglicht.

Die Beitrdge des Schwerpunktheftes, die sich dem Thema Liebe aus empirischer
und theoretischer Geschlechtersicht nidhern, stellen somit die Frage danach, ,,was ist®,
wenn Menschen lieben.

Offener Teil

Im Offenen Teil dieser Ausgabe gehen Caroline Friedhoff, Lars Holtkamp und Elke
Wiechmann zwei Fragen nach: Zum einen untersuchen sie in ihrem Beitrag, ob Frau-
en bei Kommunalwahlen, bei denen Kumulieren und Panaschieren mdoglich ist, gezielt
nach unten gewdhlt und damit diskriminiert werden. Zum anderen priifen sie, ob ein
Doktortitel den Wahlerfolg der Kandidatinnen und Kandidaten — unabhéngig vom Ge-
schlecht — erhoht. Corinna Schlicht widmet sich in ihrem Aufsatz einem im Weiblich-
keitsdiskurs eher tabuisierten Feld, nimlich der Perspektive von Miittern, die ihre Kinder
nicht aufopferungsvoll licben. Uber die Analyse eines filmischen und eines literarischen
Beispiels zeigt die Autorin, wie das Narrativ miitterlicher Fiirsorge bis heute das kul-
turelle Verstandnis von der Frau nachhaltig pragt. Aus diskurstheoretischer Perspektive
analysiert Bianca Prietl die Subjektposition des Vaters als Mannlichkeitskonstruktion
in Diskussionen um das Thema Viterkarenz. Sie macht dabei Ungleichzeitigkeiten und
Widerspriichlichkeiten sichtbar und schlagt vor, das Subjekt Vater als auf einer ambiva-
lenten Ménnlichkeitskonstruktion basierend zu verstehen.

Abgerundet wird diese Ausgabe durch Berichte iiber das Berliner Symposium ,,Fiir
eine gendersensible Lehr-/Lernkultur in Mathematik, Informatik und den Naturwissen-
schaften® und die Tagung ,,Mutterschaft sichtbar machen. Sorgepraxis zwischen miitter-
licher Verantwortung und wissenschaftlicher Vernachldssigung* in Frankfurt am Main
sowie durch vier Besprechungen aktueller Neuerscheinungen aus der Frauen- und Ge-
schlechterforschung.

Die Zeitschrift GENDER bedankt sich bei allen Gutachterinnen und Gutachtern, die
diese Ausgabe durch ihre Expertise und Riickmeldungen unterstiitzt haben.

GENDER 112016



Schwerpunkt

Cornelia Schadler, Paula-Irene Villa

Polyviduen: Liebe und Subjektivierung in

Mehrfachpartnerschaften

Zusammenfassung

Der Beitrag beschaftigt sich mit Intimitéts-
und Subjektivierungsformen in Mehrfach-
partnerschaften, insbesondere in polyamo-
ren Beziehungen. In einer Analyse von nar-
rativen Interviews zu Beziehungsbiografien
gehen wir dabei besonders auf Selbstdefini-
tionen der Beziehungsform und Erzéhlungen
Uber Beziehungsalltage ein. Beziehungen
definieren sich, so stellen wir fest, in Mehr-
fachpartnerschaften nicht Uber vordefinier-
te Subjektpositionen, sondern Uber dynami-
sche Relationen innerhalb eines Beziehungs-
geflechts. Dabei ziehen Benennungs- als Ver-
eindeutigungspraktiken die Grenzen zwi-
schen spezifischen Partnerschaften, wah-
rend Intimitat (Geftihle von Liebe, intensi-
ve personliche Beziehungen oder Sexuali-
tat) auch in unbenannten, also unbestimm-
te(re)n Beziehungen gelebt werden kann. Die
Beziehungskonstellationen scheinen vor al-
lem eins: Aushandlungssache. In diesen Ver-
handlungen von Liebe und Intimitat bilden
sich Subjekte, die sich einerseits als hochindi-
vidualisierte Menschen mit hochspezifischen
Bedrfnissen artikulieren, deren Grenzen an-
dererseits durch die Imperative der Ehrlich-
keit und Offenheit in den Beziehungen auch
briichig sind. Wir interpretieren dieses Selbst-
verhéltnis als Subjektform ,Polyviduen’, d. h.
Immer-Vielfach-Verbundene, die innerhalb
dieses Verbundenseins zugleich hoch indivi-
duell sind. Fixe Vorstellungen von verge-
schlechtlichen Bedurfnissen oder Geschlech-
terrollen finden wir in den Daten entgegen
unserer Erwartungen kaum. Vordergriindig
geben sich Polyviduen als geschlechtslose
Verhandlungspartner*innen.

Schlisselwdrter
Polyamorie, Liebe, Intimitat, Individualisie-
rung, Subjektivierung

Summary

Polyviduals: Love and subjectivity in poly-
amorous relationships

This article deals with enactments of intimacy
and love in polyamorous relationships. We
conducted narrative interviews that included
the participants’ relationship biographies. In
particular, we focused on self-definitions and
accounts of everyday life in polyamorous rela-
tionships. We found no predefined subject
positions but rather relational positions within
a network of relationships that are up for ne-
gotiation when constellations shift. The bound-
aries between different forms of partnership
are often drawn by actively designating a rela-
tionship. However, we also found the very
same practices of intimacy (sentiments of
love, intense personal relationships or sexual-
ity) in non-designated relationships. Relation-
ship constellations are, above all, the out-
come of constant negotiation. These negotia-
tion practices include super-individualized
subjects with highly individual needs on the
one hand and subjects with eroding bounda-
ries on the other, because negotiation prac-
tices force them to be honest and open. We
call the emerging subjects “polyviduals”, that
is individuals who are intrinsically connected
to others in their network, but with highly in-
dividualized needs. Contrary to our expecta-
tions, we found hardly any predefined ac-
counts of gendered needs or gender roles in
our interviews. In general, polyviduals narrate
themselves as ungendered negotiation part-
ners.

Keywords

polyamory, love, intimacy, individualization,
subjectivity
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12 Cornelia Schadler, Paula-Irene Villa

1 Einleitung

Dass Formen des Zusammenlebens, die offentlich praktizierbar sind, an Diversitét
gewinnen, ist in der Forschung unumstritten. Die Vielfalt der moglichen privaten Be-
ziehungsformen wird groBer (Widmer/Jallinoja 2008), wiahrend sich tradierte Formen
nicht einfach auflésen, sondern weiterhin fester Bestandteil lebensweltlicher Praxis und
gesellschaftlicher Deutungsmuster bleiben (Kortendiek 2004; Villa/Thiessen 2009).
Nicht-heteronormative Beziehungen und statistisch — bislang — nicht erfasste Formen
des Zusammenlebens sind im Zuge dieser Prozesse in den wissenschaftlichen Blick
geriickt (Roseneil/Budgeon 2004; Sheff 2005).

Besondere mediale Aufmerksamkeit haben jiingst polyamore Beziehungsformen
erfahren (z. B. Mayer 2015; Hummel 2013); solche Formen also, die in expliziter Weise
nicht der seriellen Zweisamkeit bzw. der seriellen Paarmonogamie entsprechen. Folglich
gelten polyamore Bezichungsformen manchen als Ausdruck von Emanzipations- und
Freiheitsgewinnen, als kreative und selbstbestimmte Uberwindung des konventionellen
Status quo (Mayer 2015). In unserem Beitrag befassen wir uns im Allgemeinen mit mo-
nogamiekritischen Beziehungsformen, die sich selbst das Label Polyamorie geben. Im
Besonderen mochten wir auf (nicht) vergeschlechtlichte Subjektformen eingehen, die in
polyamoren Erfahrungen deutlich werden. Dabei werden wir in der Verschrinkung von
empirischer und sozialtheoretischer Analyse insbesondere Erzdhlungen zu Beziehungs-
definitionen und Beziehungsalltagen in den Blick nehmen.

2 Polyamore Beziehungen

Die sozialwissenschaftliche Literatur definiert polyamordse Beziehungen ,,as an agree-
ment among all partners involved to engage in more than one concurrent relationship
that is romantically and sexually intimate (Ziegler et al. 2014: 3). Nah am Alltagsver-
stindnis also sind mit polyamordsen Beziehungen solche gemeint, bei denen erwach-
sene Menschen Liebesbeziehungen miteinander eingehen — Sexualitét oft, aber nicht
zwingend inbegriffen —, die gleichzeitig mehr als jeweils eine weitere Person involvie-
ren. Wir folgen aus forschungspragmatischen Griinden dieser Konturierung, bleiben je-
doch — aus erkenntnisleitenden Motiven — offen fiir die praktisch wirksamen subjektiven
Deutungen der Akteur*innen.

Polyamorie ist neben gelebter Praxis auch eine (umkémpfte und in andauernder
Aushandlung stehende) Chiffre zur Verstindigung und Selbstbezeichnung von Men-
schen und Gruppen. Sie ist zudem Teil einer Diskursstrategie im Rahmen einer breite-
ren Bewegung, die Vorstellungen von heteronormativen Beziehungsformen und deren
Geschlechterkonstruktionen kritisiert (Haritaworn/Lin/Klesse 2006): Innerhalb kapita-
lismuskritischer Gruppen, LGBTQI*-Gruppierungen oder spezifischer BDSM-Szenen!

1 LGBTQI* steht fir Lesbian, Gay, Bi, Transgender/Transsexual, Questioning or Queer and Intersex
sowie weitere geschlechtliche Positionen jenseits der bindren Logik. BDSM steht fur Bondage,
Discipline, Sadism, Masochism. Beide Abklrzungen werden jeweils in aktivistischen und subkultu-
rellen Konstellationen verwendet.
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werden patriarchale Strukturen sowie deren Konzepte von heteronormativer Familie
und exklusiver Sexualitét hinterfragt, z. T. auch aktivistisch bekdmpft. AnschlieBend an
feministische und gesellschaftskritische Positionen, die seit der ersten Frauenbewegung
monogame Lebensformen zu hinterfragen begannen (z. B. Goldman 1978), werden in
den genannten Konstellationen private Existenzweisen, die nicht der Norm bzw. den
Konventionen entsprechen, als Kritik an hegemonialen Strukturen gerahmt: Das Private
bzw. Intime ist hier explizit (weiterhin) politisch. Weiterer Bezugspunkt polyamorer
Selbstbeschreibungen sind die Auseinandersetzungen mit und rund um Wahlfamilien
und ,queer kinship® ab den 1990er Jahren, in denen auf Naturalisierungen basierende
Konventionen und Konzepte von Verwandtschaft, Beziehung, Liebe und Freundschaft
kritisch befragt wurden (Roseneil/Budgeon 2004).

Die Polyamorie-Debatte wird zudem durch eine Reihe von Beziehungsratgebern
befeuert (Anapol 1997; Easton/Hardy 1997; Schroedter/Vetter 2010). In diesem Zusam-
menhang zielt der Begriff Polyamorie kaum auf Gesellschaftskritik, dafiir umso stéirker
auf individuelle Personlichkeitsentfaltung und Selbstbestimmung: Liebesgefiihle aller
Art, auch und vor allem zum eigenen Selbst, sollen nicht durch gesellschaftliche Struktu-
ren beschnitten werden. In diesen Texten finden sich vielfach (zumindest vordergriindig)
klare Unterscheidungen zwischen Polyamorie und anderen Formen der konsensualen
Nicht-Monogamie sowie deren Bewertung seitens der Autor*innen. So zeigt Christian
Klesse (2006), dass mit der Betonung von Liebesbezichungen in Polyamorie-Commu-
nities diese sich explizit von Communities abgrenzen, die nicht-monogame Sexualitdit
positiv bewerten. Dabei werden Langfristigkeit und Verbindlichkeit mit Liebe, Sexualitit
hingegen mit Fliichtigkeit, Oberflachlichkeit und als unpersonlich assoziiert. Menschen,
die Polyamorie mit Letzterem verbinden, werden in der Folge abgewertet.

Die (sozial)wissenschaftliche Auseinandersetzung hat sich bislang vor allem da-
mit beschiftigt, Polyamorie von anderen Formen der Liebe, Intimitdt und privater Be-
ziehungen abzugrenzen (Sheff 2005; Pieper/Bauer 2014), dabei das Verhdltnis zu ge-
sellschaftlichen Strukturen zu thematisieren (Ho 2006; Ritchie/Barker 2006) oder aber
Falldarstellungen von Menschen in Mehrfachbezichungen zu zeichnen (Sheff 2005;
Schroedter/Vetter 2010). In der noch recht jungen akademischen Thematisierung von
Polyamorie fehlen jedoch, unter anderem, Untersuchungen zu spezifischen Konzepten
von Subjektivitidt und zu den Geschlechterkonstruktionen, die diese beinhalten. Unser
Artikel setzt hier an: Wir arbeiten auf der Grundlage einer empirischen Untersuchung
Subjektformen heraus, die wir als Polyvidualisierung in Prozessen situativer Individua-
lisierung deuten.

3 Theoretische Rahmungen

Dieser Beitrag nimmt die praxisrelevanten Narrative von Menschen in polyamordsen
Lebensweisen in den forschenden Blick. Wir tragen bei der empirischen Rekonstruktion
sowie der theoretischen Analyse des Materials eine spezifische Brille: Unsere Lesart
ist wesentlich queer- und geschlechtertheoretisch sowie intimitdtssoziologisch gerahmt.
Wir setzen ein an Foucault anschlieBendes Verstdndnis von Sexualitit und Begehren als
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wesentlich diskursiv konstituiert voraus (Foucault 1987). Begehren ist demnach immer
schon gesellschaftlich verfasst, es wird zum Bestandteil von epistemischen Regimes
und konkret in spezifische institutionalisierte Formen gegossen — aus denen es aber
immer auch ,hinaus‘ flie3t oder zumindest flieBen kann. Das heiflt, Sexualitit bzw. Be-
gehren wohnt auch ein Eigensinn inne, der sich den diskursiven Programmatiken nicht
immer figt und also auch ein Potenzial zum sozialen Wandel hat.?> Foucault hat je-
doch bekanntlich nachdriicklich auf die Verklammerung von Sexualitdt, Begehren und
Herrschaft verwiesen und jegliche Vorstellung einer ,eigentlichen‘ oder ,authentischen*
Sexualitit konsequent zuriickgewiesen.

Des Weiteren gehen wir mit Gayle Rubin (2003; Orig. 1984) davon aus, dass Dis-
kurse zu und hegemoniale Deutungen von Sexualitdt in hochproduktiver Weise mit
Herrschaft verklammert sind: ,,Sex ist immer politisch® (Rubin 2003: 31). Rubin ar-
gumentiert, dass und wie verschiedene sexuelle Formen und Tétigkeiten als mehr oder
weniger legitim, mehr oder weniger ,schmutzig® (oder rein), mehr oder weniger ,,ge-
fahrlich, ungesund und verdorben® (Rubin 2003: 41) gedeutet und entsprechend so-
zial, juristisch, 6konomisch und kulturell reguliert werden. Rubin zufolge ist jegliche
Sexualitét vorerst ,verdachtig’, sie wird aber cher gesellschaftlich geachtet, wenn sie
sich an die heteronormative Form der biologischen Reproduktion in der biirgerlichen
,Kernfamilie* annéhert: Diese gilt als ,,gute, normale, natiirliche, gesegnete* (Rubin
2003: 43f.), kurzum: eigentliche Sexualitdt. Je weniger heteronormativ, je weniger
,wei}* und je weniger monogam — je weiter also vom ideologischen Konstrukt der west-
europdisch-biirgerlichen Kleinfamilie entfernt —, umso ,schlechter® bzw. verworfener
die sexuelle Form. Insbesondere Sexualitdtsformen, die als ,Lust an und fiir sich® gelten,
werden gesellschaftlich gedchtet. In diesem diskursiv-normativen Zusammenhang wer-
den Liebe, Freundschaft, Intimitdt und Sexualitét bestdndig verhandelt, gegeneinander
abgegrenzt und aufeinander bezogen.

In diesem analytischen Licht lesen wir nun die bereits angesprochenen Auseinan-
dersetzungen um die Definition von Polyamorie: Die immer wieder in Fachliteratur, po-
puldren Ratgebern und in der lebensweltlichen Praxis formulierten Abgrenzungen etwa
gegeniiber Promiskuitdt oder ,nur Sex‘ lassen sich mit Foucault und Rubin als Teil herr-
schaftsformiger diskursiver Dynamiken verstehen, die ihrerseits Teil historisch spezifi-
scher gesellschaftlicher Ordnung sind. Wir gehen weiter, wiederum mit Foucault und
Butler, davon aus, dass die Wirkméchtigkeit diskursiver Normativitdt nicht zuletzt darin
besteht, spezifische ,Subjekte von Gewicht® hervorzubringen: Subjekte, die sozial aner-
kennbar und legitim sind (Butler 1991), die mithin als ,richtige, eigentliche, normale*
Personen gelten. Solche Subjektpositionen sind auch und womdglich besonders in den
sexual- und geschlechterpolitischen Regimes eingelassen: Personen, die nur, insofern sie
sexuell und beziehungsbezogen in spezifischer Weise agieren und verortet sind/werden,
etwa als Frauen und Mdnner anerkennbar werden. Wir gehen also davon aus, dass sich
diskursiv verfasste geschlechtliche und sexuelle sowie Liebesverhéltnisse verklammern
und dass dies sowohl institutionelle Bedingungen und Verfestigungen auf der strukturel-
len als auch Subjektivierungseffekte auf der individuellen Ebene hat. Unser empirisches
Material zeigt in dieser Hinsicht deutlich, wie sich insbesondere Letzteres gestaltet.

2 Wirfolgen hier, wenngleich in kritischer Diskussion (vgl. Villa 2015), dem Verstandnis von ,Sex’ bei
Sigusch (z. B. 2013).
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Schlielich gehen wir mit einer Fiille soziologischer Analysen davon aus, dass
sich Liebes- und Intimitdtsformen gesellschaftlich wandeln und dass sie insbesondere
mit 6konomischen und kulturellen Dynamiken eng verflochten sind. Vor allem Beck/
Beck-Gernsheim (1990) und Giddens (1993) haben diesen Wandel ausdriicklich als Re-
flexivierung modernisierungstheoretisch analysiert und gehen — bei allen Unterschieden
zwischen den Ansétzen — gleichermalien von einer zunehmenden Individualisierung der
Liebe/Intimitét aus. Dies meint, dass private Beziehungsformen zunehmend gestaltbar
und gestaltungsbediirftig werden, insofern sich die normative Kraft der traditionalen
Konventionen relativiert. Dies impliziert auch, dass sich mit der Selbstverortung als
besonders individualisierte — mithin anti-konventionelle — Person Distinktionsgewinne
im Sinne ausgeprégter Reflexivitit und Autonomie erzielen lassen. Auch diese Form der
Selbstinszenierung findet sich in unserem empirischen Material.

4 Empirie

Im Jahr 2014 wurden narrative Interviews mit 20 Menschen im deutschsprachigen
Raum durchgefiihrt, die sich selbst als polyamords definierten. Die Interviews stammen
aus der Studie ,,Family as a Nexus of Material-Discursive Practices” (Projektleiterin
Cornelia Schadler), finanziert durch ein Erwin-Schrédinger-Stipendium des dsterreichi-
schen Forschungsforderungsfonds und co-finanziert durch die Marie-Curie-Actions
der Europdischen Kommission (Projekt-Nr. J3541). Das Projekt konzentriert sich auf
Grenzziehungsprozesse zwischen verschiedenen Beziehungsformen und innerhalb von
Bezichungskonstellationen. Die zentrale Frage fiir das Teilprojekt Polyamorie lautete:
Wie werden spezifische Formen von Menschen innerhalb der Beziehungen verdichtet,
d. h. als ,wer‘ und ,wie‘ werden Subjekte (un)sichtbar, die polyamords leben? Die Ana-
lyse der Interviews arbeitete Grenzziehungsprozesse heraus, die spezifische Praktiken
und Deutungen inkludieren.

Die Rekrutierung der Teilnehmer*innen erfolgte iliber einen schriftlichen Aufruf
zu Interviews, der in themenspezifischen Newslettern, Mailinglisten und Facebooksei-
ten verbreitet wurde. Die Teilnehmer*innen verteilen sich iiber den gesamten deutsch-
sprachigen Raum und leben an Orten mit wenigen Tausend Einwohner*innen bis hin zu
mehreren Millionen Einwohner*innen. Die Teilnehmer*innen an dieser Studie sind der
Mittelschicht zuzurechnen. Die Interviewten arbeiten in unterschiedlichen, aber zugleich
durchgéngig bildungsaffinen Branchen: Sozialberufe, in Wissenschaft und Forschung,
Banken, IT-Unternechmen, oder sie sind selbststéndig (etwa als Berater*in) titig. Ihr Alter
reicht von 25 bis 50. Alle Teilnehmer*innen leben schon mehrere Jahre in polyamordsen
Beziehungen, die Hélfte der Teilnehmer*innen seit einem Jahrzehnt oder mehr.

4.1 Polyamords lieben
Den Interviewpartner*innen fallt es durchgéngig schwer, Polyamorie eindeutig zu de-

finieren. Als Mehrfachbeziehung werden alle Beziehungen definiert, die intime Bezie-
hungen zwischen mehreren Erwachsenen gleichzeitig beinhalten. Diese intimen Be-
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ziehungen beruhten auf drei praktisch relevanten Grundpfeilern: sexuelle Beziehung,
personliche Beziehung (z. B. intensive personliche Gespriche), Gefiihle (Liebe, tiefe
Freundschaft). Zwei dieser drei Aspekte waren in allen Definitionsversuchen erkennbar.

Liebe wird in einigen Interviews als das Gefiihl beschrieben, das eine Beziehung
zwischen Menschen zu einer Partnerschaft macht und das sich nicht nur auf einen Men-
schen beschrinken ldsst. ,,Wir haben jetzt mehrere Poly-Bezichungen in unserer Umge-
bung [...] aber die sind so unterschiedlich. Wir wiirden nur das gemeinsam haben, dass
wir mehr als eine Person lieben®, meint Fiona. Fiir Bert bleibt die Rolle der Sexualitit
als Grundlage fiir Bezichungen in diesen Beschreibungen ambivalent.

.Dann hab ich das Gefiihl, dass viele das missverstehen und glauben, es ist wichtig, dass ich zwei Frau-
en hab oder dass ich mit zwei Frauen im Bett sein kann. Ich geh jetzt nicht hin und sag, das ist nicht geil,
aber ich sitz hier und sage, mir geht'’s ernsthaft um die Liebe, die ich da erfahr. Und deswegen sage ich
auch, bin ich polyamor. Und deswegen sag ich auch, hatte ich gewisserweise auch schon eine Polybe-
ziehung mit Barbara [eine Frau, mit der Bert eine intensive personliche, aber keine sexuelle Beziehung
hatte, Anm. Autor*innen]”. (Bert)

Mehrfachbeziehungen werden in diesem Narrativ von einem Gefiihl der Liebe ausge-
16st, das zwischen mehreren Personen entsteht und dem sich Bert gewissermalien passiv
hingibt — ein Gefiihl, das starker ist als die Person. Sexualitdt kann ein Teil der Bezie-
hungen sein, ist aber, so wird hier betont, nicht entscheidend. ,Ernsthaft® ist vielmehr
die Liebe (im Gegensatz zu ,Geilheit*). Zu Barbara fiihrte Bert eine Beziehung, die
aus langen Gesprachen und dem Austausch von wichtigen Gefiihlen und Gedanken be-
stand. Aus diesem Grund ist er unsicher, ob dies nicht auch eine Beziehung sein konnte.
Hier erkennen wir mit Rubin einen historisch gewordenen (Herrschafts-)Diskurs, der
spezifische Formen von Intimitdt sowie Liebe iiber die Nachrangigkeit der Sexualitat
legitimiert, indem andere Formen marginalisiert werden. Sexualitét steht in diesem Zi-
tat gewissermallen im Dienste der ,eigentlich wichtigen® Liebe, Sexualitét ist nachran-
ging — was wir nicht nur als Ausdruck einer vorgingigen Praxis verstehen, sondern als
Grenzziehungspraxis in der Interviewsituation.

Definitorische Unsicherheiten werden in unserer Empirie auch als produktiv erlebt,
indem Beziehungen zu verschiedenen Menschen nicht durch vordefinierte Konzepte
eingeschrankt werden. Sie ermdglichen die Freiheit, intensive Gefiihle fiir Menschen
zu haben, ohne diese in konventionelle Begriffe fassen zu miissen: ,,Fiir mich hat das
einfach kein Label, ist manchmal auch schwierig so wenn mich Leute fragen®, meint
Nena. Sie teilt Sexualitdt und Freundschaft mit mehreren Menschen und méchte den
Beziehungen keinen Namen geben. Dies stellt, so werden wir noch ausfiihrlicher dis-
kutieren, u. E. durchaus auch eine subjektivierende Distinktionsstrategie im Sinne der
,reflexiv-individualisierten‘ Person dar, die sich anti-konventionell die eigene (Bezie-
hungs-)Biografie ,,bastelt* (Hitzler/Honer 1994).

Wenn formelle und informelle Verbindungen in polyamordsen Beziehungen in
Interviews benannt werden, werden die Grenzen dieser Konzepte verhandelt. Bert ist
verheiratet und lebt mit dieser Partnerin auch zusammen. Eine weitere Partnerin trifft
er regelméfig genauso wie Barbara, deren Status undefiniert ist. Benennungen sind
verbunden mit Mustern, in denen diese Beziehungen verlaufen, und geben Aktivitdten
vor, die Partner*innen miteinander tun: etwa nach auflen als Paar oder Triade auftreten,
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gemeinsam die ndhere und weitere Zukunft planen, gemeinsame Anschaffungen, Fami-
lienplanung oder Unterstiitzung in Krankheitsfallen.

.Deswegen rede ich mit Berta naturlich Gber ganz andere Dinge und der fundamentale Unterschied ist
auch, Berta und ich planen. Bella und ich planen nicht.” (Bert)

.In der Zeit [als sie krank war, Anm. Autor*innen] dachte ich mir auch manchmal: ,Mensch so wars halt
irgendwie auch geil, so einen klassischen Boyfriend zu haben, den man halt verpflichten kann irgendwie
hier zu sitzen und einen zu tatscheln’”. (Nena)

Die unsignifizierte Gegenwirtigkeit, die von den Interviewteilnehmer*innen mit unbe-
nannten Beziehungen verbunden wird, tritt in diesen Erzdhlungen in den Hintergrund.
Die Benennungspraktiken und die damit beschriebenen Tatigkeiten sind auf andere
Weise produktiv: Sie schaffen Subjekte, die Sicherheit und Geborgenheit fiihlen, die
Pflichten iibernehmen und die gleichzeitig Solidaritdt einfordern kdnnen. Nena, die nur
Bezichungen lebt, die keine Benennung haben, vermisst diese Eigenschaften von signi-
fizierten Beziehungen nur in wenigen Situationen, z. B. in Krankheitsféllen. Gleich-
zeitig produziert die Befreiung von Benennungspraktiken und den damit verbundenen
Beziehungsschablonen auch die Moglichkeit, Intimitdt dauerhaft neu zu verhandeln.

Benennungspraktiken und gemeinsame Aktivititen ergeben hochst unterschiedli-
che Konstellationen von Menschen. Wihrend Zweierbeziehungen durch eine fixe An-
zahl von Menschen definiert sind, kénnen fiir polyamorése Bezichungen nur mégliche
Relationen definiert werden, die in den Interviews zudem vielfach als besonders dyna-
misch und gestaltungsoffen konturiert werden. Idealtypisch zeigen sich in den Inter-
views folgende Benennungen und Relationsformen als Teile von Poly-Beziehungen:
V-Beziehungen und Gruppenbeziehungen. Eine V-Beziehung ist eine Person mit zwei
Partner*innen. Diese fiihrt zu diesen beiden Partner*innen jeweils eine Beziehung. Die
jeweiligen Partner*innen befinden sich miteinander nicht in einer Partnerschaft, son-
dern bezeichnen sich gegenseitig als ,Metamour*. Bei einer Gruppenbeziehung haben
alle Mitglieder eines Netzwerkes eine Partnerschaft miteinander. Ein polyamores Netz-
werk kann nun aus mehreren dieser beiden Grundbausteine zusammengesetzt sein: aus
mehreren V-Beziechungen (N- oder W-Bezichungen) oder aus Mischungen aus Gruppen
und V-Beziehungen.

Folgendes Beispiel veranschaulicht dies: Partner*in A, B und D befinden sich in
einer Gruppenbeziehung. Alle Partner*innen haben aber auch weitere Beziehungen.

Partner*in A —— — Partner*in B
Partner*in C Partner*in D Partner*in E
Partner*in F Partner*in G Partner*in H
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Die Beziehungskonstellationen kdnnen sich verdndern oder auch unklar sein. Bert
berichtet davon, dass seine V-Konstellation gelegentlich zu einer Gruppenkonstella-
tion wird, wenn er mit beiden Partner*innen den Abend verbringt, sie sich intensiv
austauschen und dann auch Sexualitédt zu dritt teilen. In anderen Interviews war es
wiederum unklar, ob zwei Personen sich als Metamours oder Partner*innen einord-
nen. In all diesen Fillen zogen es die Interviewpartner*innen vor, keine Bezeichnung
zu wihlen.

Lwir waren dann so eine Dreierkonstellation. Beziehungsweise am Anfang war das so ein V, also mein
Freund hatte eine Beziehung zu ihm und eine zu mir, aber das hat sich dann verandert mit der Zeit [...]
und ich wei3 noch, dass ich dann immer Uberlegt hab, ob ich sagen soll, dass ich mit ihm auch zusam-
men bin und das war dann so nach Stimmung”. (Klaus)

Zusitzlich gibt es in einigen Netzwerken hierarchisierte Beziechungen, wahrend in an-
deren Netzwerken darauf geachtet wird, dass alle Partner*innen gleich viel Zeit oder
Aufmerksamkeit bekommen. Ein spezifisches Zusammenspiel aus Tétigkeiten (Intimi-
titen austauschen) und Benennungspraktiken (eine Person als Partner*in, Freund*in,
Erotikpartner*in, beste*r Freund*in bezeichnen) ergibt ein spezifisches polyamordses
Beziehungsgeflecht. Benennungspraktiken ziehen die Grenze zwischen Partnerschaft
und Freundschaft oder signifizierter und unsignifizierter Beziehung, auch wenn diese im
gemeinsamen Handeln immer wieder unklar werden kénnen.

Mehrfachpartnerschaften sind insgesamt stark relational und situativ. Die Dachde-
finition Polyamorie hat fiir die Akteur innen den Vorteil, sich mit anderen entlang einer
Chiffre austauschen zu kénnen und andere Menschen zu treffen, die das Konzept eben-
falls verwenden, auch wenn sie Unterschiedliches darunter verstehen.

.Es [Definition Polyamorie, Anm. der Autor*innen] wird nur insofern wichtig, um etwas zu haben,
wenn andere fragen, um da ein Konzept vermitteln zu kénnen [...] Was schén war und was schon ist,
ist die Tatsache, dass es andere gibt, das ist uns schon viel viel wert. Also dass eben wir uns mit anderen
reflektieren kénnen, auch in andere Konstrukte reinsehen.” (Gerda)

Interessant ist, dass die Bezichungen im Selbstverstindnis von Gerda ,Konstrukte
sind, deren gemeinsame Reflexion zudem als Bereicherung erlebt wird. Reflexion wird
als ,schon® bezeichnet, sie bekommt im Narrativ eine dsthetisch-affektive Qualitidt. Im
Lichte der (von uns nicht affirmativ, sondern analytisch gebrauchten) Individualisie-
rungstheorie erkennen wir auch hier eine positive Aufladung von Reflexion und eine
Selbststilisierung als ,reflexiv‘, die Distinktionsgewinne verspricht.

Die Interviewteilnehmer*innen grenzen sich von Menschen ab, die heimliche Be-
ziehungen fiihren. Beziehungen und auch die Intensitit einer Beziehung sollen in der
eigenen (Gruppen-)Konstellation bzw. in der Community, also ,6ffentlich®, erkennbar
sein. Die Offentlichkeit bzw. Sichtbarkeit von polyamordsen Beziehungen wird in den
Interviews mit einer spezifischen moralischen Uberlegenheit verbunden, die sich von
heimlichen Affiren und Beziehungen im offiziellen Gewand monogamer Paare ab-
grenzt:

.Da find ich Poly viel fairer, wenn man eh weiB, bevor der andere da heimlich was hinterm Ricken
macht.” (Fiona)
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.L...Jweil ich es auch im direkten Umfeld immer wieder sehe, dass viele Leute total scheinheilig sind, die
ihre Partner heimlich betrligen und dann in groBer Runde erzahlen, dass ja das ganz schlimm ist, wenn
man fremd geht.” (Mara)

In Mehrfachpartnerschaften haben, so betonen die Interviewten, ,,Scheinheiligkeiten®
keinen Platz. Hier zeigt sich erneut das praktische Selbstverstindnis, wonach sich Po-
lyamorie — gewollt — gegen soziale Konventionen richtet: Heimlich agierende Poly-
amordse haben, so wird unterstellt, ein falsches Bewusstsein, welches nicht zu ihren
eigentlichen (korperlichen und psychischen) Bediirfnissen passe. Mehrfachbeziehun-
gen werden in dieser Argumentation als authentischer und wahrhaftiger gedeutet als die
Norm der Monogamie, die Menschen zur Liige zwinge.

Anthony Giddens (1993) definiert moderne Liebe als ,,confluent love®: Partner-
schaften werden gebildet und aufrechterhalten, solange die beteiligten Personen ihre
Bediirfnisse darin befriedigen konnen. Monogamie ist in diesem Konzept im Prinzip
nicht notwendig. Die beteiligten Personen tauchen idealtypisch wesentlich als hoch-
gradig individualisierte Personen jenseits von Tradition und Konvention auf. In unserer
Studie zeigen sich Liebe und Intimitit® ebenso als derart von Aushandlungsprozessen
gepragt bzw. sie werden im Interview derart erzéhlt. Was die Interviewpartner*innen
als Liebe definieren — ein intensives Gefiihlserleben, das sich auf eine andere Person
richtet —, ist haufig (aber nicht immer) ein wesentlicher Grund, eine Partnerschaft ein-
zugehen. Sexuelle Beziehungen, personliche Beziechung (z. B. lange intime Gesprache),
Gefiihle (Liebe, tiefe Freundschaft) konnen eine Basis fiir Partnerschaften sein. Benen-
nungspraktiken, die eine Beziehung als Liebesbeziehung oder Partnerschaft bezeich-
nen, bilden hier Grenzen zwischen verschiedenen Relationen. Charakteristisch ist, dass
Mehrfachpartnerschaften nicht iiber vordefinierte Subjektpositionen, die an den Bezie-
hungen teilhaben, bestimmt werden kdnnen, sondern iiber dynamische Relationen und
Beziehungskonstellationen. Definitionen von Liebe und Intimitét verdichten und ver-
fliissigen sich innerhalb dieser Transformationsprozesse. Vor diesem Hintergrund wer-
den die dauerhafte (Selbst-)Reflexion und die dariiber gefiihrte Kommunikation zum
zentralen Selbstverstindnis in polyamoren Konstellationen. Reflexivitidt und Kommuni-
kation scheinen per se ,gut‘ und ,besser® als die prareflexiven Routinen der Konvention
und die darin enthaltene Nicht-Kommunikation, die ihrerseits zu Heimlichkeiten und
Scheinheiligkeiten fiihre.

4.2 Polyviduen: Subjektivierungsprozesse in polyamordsen Alltagen

Unsere Interviewpartner*innen haben sowohl langfristige Liebesbeziechungen wie auch
kurzfristige und langfristige sexuelle Partnerschaften. Die jeweiligen Konstellationen
sind vor allem eins: Aushandlungssache. Dies fiihrt uns zur wichtigsten Norm und Té-
tigkeit in Mehrfachpartnerschaften: Alles muss mit allen verhandelt werden. Dies ergibt,
wie wir im Folgenden zeigen, eine paradoxe Situation, in der die beteiligten Personen
einerseits als Individuen geschaffen werden, die sich hinsichtlich ihrer Bediirfnisse und
Begehren ,natiirlich® stark voneinander unterscheiden, und andererseits werden Poly-
viduen geschaffen, deren Grenzen sich zeitweise im Netzwerk auflosen.

3 Wir sehen Liebe als eine spezifische Form von Intimitat. Es fehlt hier der Raum, die vielen Ver-
schrankungen dieser beiden Begriffe zu diskutieren (vgl. Villa/MeBmer 2014).
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Aushandlungskommunikation verlduft kontinuierlich, hauptsiachlich durch gemein-
same Gespréche unter Anwesenden oder auch in digitaler Form (E-Mails, Chats usw.).
Die Kommunikation dient dazu, in Zwie- oder Gruppengespriachen die Positionen, Ge-
danken und Gefiihle des Einzelnen zu vermitteln. Dafiir braucht es Fertigkeiten wie
Eloquenz, Problemldsungskompetenz, Einfiihlungsvermdgen, Kompromissfahigkeit
und Kommunikationswille — und Zeit und Willen, diese ,Kompetenzen® regelmifig
einzusetzen. Die zentrale Ausdrucksform sind Worte, am besten in ,verniinftigen®, d. h.
rationalen und expliziten Argumenten vorgetragen. Die Kommunikation soll direkt und
maximal ehrlich sein. Reflexionsfahigkeit und Empathie sollen wiederum offen fiir die
anderen Positionen im Netzwerk machen.

.Du musst kommunizieren. Du musst auch sagen kénnen: bis hier und nicht weiter. Du musst auch
sagen konnen, heut héatte ich dich mal gerne da, heute mochte ich nicht, dass du weg gehst”. (Henry)

Es geht darum, die eigene Position moglichst nachvollziehbar argumentieren zu konnen.
Fiir bereits eingespielte Gruppen gibt es auch die Mdglichkeit, Diskussionen technisch
zu vermitteln bzw. zu unterstiitzen. Bisweilen wird Koordinationskommunikation an die
Technik delegiert:

.So zum Beispiel schaut unser gemeinsamer Kalender aus [zeigt am Display]. Das ist mein Kalender, das
ist Frau A's Kalender, das ist unser gemeinsamer Kalender, das ist Mann A und wann ist das Kind bei
uns, weil das andert ja unsere Planung komplett”. (Fiona)

Lénger- oder kurzfristige Zeitplanungen verlangen den einzelnen Mitgliedern Verléss-
lichkeit, aber auch andauernde Selbstbefragung und -beobachtung ab, insbesondere
dann, wenn Flexibilitdt und Spontaneitdt wichtige Aspekte der Bezichungen sind. Es
gibt beispielsweise in vielen Féllen keinen gemeinsamen Wohnraum, wo alle routiniert
aufeinandertreffen. Wenn A davon ausgeht, bei B zu iibernachten, dann muss B auch
wirklich zuhause sein und A sich darauf verlassen kdnnen, dass Bs Wohnung darauf
vorbereitet ist. Zu diesen Vorbereitungen gehoren wiederum Wissen und Empathie:

.das ist so, dass ich dann abwechselnd fir die eine oder die andere hier das Bettchen richte und ich
bin auch professionell im Bettenbeziehen geworden, weil der einen ist das egal, die andere mag aber
auf keinen Fall in Bettwasche schlafen, wo jemand anders drin war, generell und deswegen hab ich
mittlerweile so zwei Satz und wechsle das dann immer.” (Paul)

Ideales Ziel aller Kommunikation scheint in den Interviews der Konsens. Dieser kann
aber auch nach langerer Diskussion nicht immer erreicht werden. Dann miissen Kom-
promisse gefunden werden, was den Mitgliedern wieder Kompromissbereitschaft und
Reflexionsvermogen abverlangt.

fur manche Situationen gibt's dann aber auch keine gute Losung. Es ist so, na, ich glaub man muss
sich dann auch in Poly-Beziehungen einfach klar sein, es gibt Situationen, wo es einfach Kompromisse
gibt und es ist nicht immer einfach nur alles schon. Manchmal geht es auch da drum, eine Loésung zu
finden, die maéglichst allen halbwegs gerecht wird und moglichst wenig Schaden anrichtet”. (Onna)

Kurzfristige Neuverhandlungen sind immer wieder notwendig. Hier zeigt sich wiede-
rum die Norm der Offenheit hinsichtlich aller Gefiihle, die dann auch im Moment so-
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fort vorgetragen und ausgehandelt werden, damit alle z. B. einen ,entspannten‘ Abend
verbringen konnen. Es wird davon ausgegangen, dass Situationen entstehen, mit denen
nicht alle gleichermaBen gliicklich sind. Es wird aber auch angenommen, dass es durch
Aussprachen gelingen kann, damit verniinftig und (demnach) relativ schmerzfrei um-
zugehen. Fiir diese Situationen haben z. B. Leo und seine Partner*innen ein spontanes
Aushandlungsritual entwickelt, das eine schnelle und unkomplizierte Losung hervor-
bringen kann.

.Wenn ich abends auf einer Feier bin und ich treffe mich da mit PartnerinA und PartnerinB ist auch da
ohne MetamourA, dann ist das manchmal ein bisschen miihsam, weil ich das Gefuhl habe, ich musste
mich auch um sie kimmern. Sie hat das Gefiihl, sie musste mir den Raum geben und dann will sie aber
doch gekimmert werden. Und Partnerin B hat sowieso ein schlechtes Gewissen. Da sind wir alle drei so
ein bisschen, da muss man sich dann hinsetzen und wirklich dann einfach klar sagen, so ich bin, ich ver-
bringe jetzt Zeit mit ihr, dann geht’s auch, man muss sich ja nur kurz hinsetzen und das ausreden.” (Leo)

Solche Prozesse konnen sehr viel Zeit in Anspruch nehmen, vor allem wenn sich Netz-
werke hdufiger verdndern und sich daher immer wieder neu einspielen miissen. Quentin
kommt es manchmal so vor, ,,als wére das mein Nr.-1-Hobby, Beziehungen haben®, weil
zusétzlich zu der Zeit in den Beziehungen die Aushandlung dieser Beziehungen sehr
viel Zeit in Anspruch nimmt.

In den Praktiken des Verhandelns werden ,authentische® Gefiihle, Bediirfnisse
und Begehren hervorgebracht und in einen rationalen Verhandlungskontext iiberfiihrt.
Die Menschen erscheinen in den Interviewnarrativen als dauerkommunizierende und
-reflektierende Bezichungsteilnehmer*innen, deren Gefiihle, Bediirfnisse und Begehren
sich voneinander unterscheiden. In diesem Prozess werden nachdriicklich Unterschiede
zwischen den Menschen postuliert (,er will/sie will), die durch die Praktiken des Ver-
handelns sichtbar werden. Den bediirfnisbezogenen Differenzierungen von Individuen
treten Prozesse entgegen, die die Beziehungsteilnehmer*innen entgrenzen und in ein
Netzwerk auflosen. Dies zeigt sich insbesondere in zwei fiir Mehrfachpartnerschaften
wichtigen Regelungen: Ehrlichkeit und Offenheit, insbesondere hinsichtlich aller Bezie-
hungen, sowie eine verantwortungsvolle ,Sexualhygiene.

,Ehrlich sein haben wir, egal wie sehr es weh tut, wir sind ehrlich®, meint etwa
Gerda. Auch wenn dies immer wieder, geradezu imperativisch betont wird, so ist gleich-
zeitig immer wieder Gegenstand von Verhandlungen, was Offenheit iiber andere Part-
nerschaften jeweils heifit. Die einen wollen in den regelmiBig stattfindenden Gespra-
chen Details horen (was haben die Partner*innen gemacht, wie fithlen die Partner*innen
fiireinander), wéahrend die anderen nur iiber die Eckpunkte der Nebenbeziehungen infor-
miert werden wollen (wann wird Zeit miteinander verbracht, passieren sexuelle Hand-
lungen). Die Grenze zwischen Offenheit und Kontrolle gerét hier ins FlieBen. Konzepte
von Individualitit 16sen sich in diesen Netzwerken teilweise auf, wenn alle Teile des
Netzwerkes die Moglichkeit und das implizite Recht erhalten, alles iiber andere Teile
wissen zu diirfen: Polyviduen entstehen. Eine individuelle Erfahrung wird so zur Grup-
penerfahrung und Erlebnisse, die nicht geteilt werden, zum Hindernis fiir die Gruppe.
Gleichzeitig erhalten alle Teilnehmer*innen der Beziehungen Einfluss auf die anderen
Beziehungen, da Verhandlungen auch weitere Partner*innen betreffen. Dieser Imperativ
zeigt sich auch an den Urteilen iiber andere Menschen:
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,Also, das war dann diese Freundin und die hat da wen mitgebracht und dann stellte sich da irgend-
wann auch raus, dass da heimlich was lauft und das finde ich irgendwie unehrlich, weil sich das dann
so in den totalen Privatbereich abschiebt, wenn man das nicht offenlegt”. (Sina)

Mit ,,totalen Privatbereich“ wird eine weiter bestehende Individualisierung und Abgren-
zung gegeniiber dem Netzwerk bzw. der Gruppe kritisiert. Die kritisierte Person mochte
die Nebenbeziehung und die damit verbundenen Gefiihle und Tétigkeiten fiir sich behal-
ten, Sina verlangt dagegen eine Auflosung dieser Privatheit und eine Verdffentlichung
der Bezichung.

Analog ist dies bei einer zweiten, fiir die Interviewteilnehmer*innen wichtigen Re-
gelung, die sexuelle Beziehungen betrifft. Wer mit wem in welchen Situationen welche
Verhiitungsmittel verwendet, wird explizit verhandelt. Die Verantwortung und Verléss-
lichkeit der einzelnen Partner*innen wird hier angerufen. In den Erzéhlungen ist dies
einer der wenigen Punkte, an denen die Korperlichkeit und auch die kdrperliche Ver-
wundbarkeit der involvierten Partner*innen explizit werden.

.Ich fuhr da eigentlich auch keine Regeln, auBer benutzt bitte ein Kondom, das ist so ungefahr das
einzige”. (Quentin)

.Da wirklich bei der Verhitung, das ist wichtig. Weil wenn da einer daneben haut, dann betrifft uns
das alle”. (Fiona)

,,Wenn einer daneben haut®, d. h., wenn ein sexueller Kontakt mit einer anderen Per-
son passiert, der ein ungewolltes Kind oder eine Geschlechtskrankheit erzeugt, hat dies
auch Konsequenzen fiir ein korperlich entgrenztes Netzwerk. Vor allem iiber die Gefahr
von Geschlechtskrankheiten werden korperliche Grenzen redefiniert. Korper, die sonst
klar Unterschiede zwischen Individuen markieren (etwa in Verhandlungssituationen),
werden hier briichig. Sogenannte ,,leaky bodies” (Shildrick 1997) machen die Verbun-
denheit der Korper deutlich. Die korperliche Polyvidualisierung wird in dieser Situation
sichtbar.

Die Subjektpositionen in den Narrativen zu den polyamoren Beziehungen pendeln
zwischen Individuum und Polyviduum bzw. verklammern diese beiden Formen mitei-
nander. Wir sehen diese spezifischen Subjektformen nicht als Grundlage fiir eine spe-
zifische Form von Liebe und Beziehung, sondern — gewissermallen umgekehrt — dass
die Praktiken des Aushandelns bestimmte Subjekte hervorbringen, die im polyamoren
Kontext normativ hegemonial gesetzt werden (z. B. das ,ehrliche, offene, reflexive und
nicht-konventionelle Individuum®). Die Form ,individualisiertes Subjekt® verlauft vor
allem {iber die rhetorische Betonung von je eigenen Bediirfnissen — Personen werden
dabei als individuell unterschieden konturiert, was sich zudem durch die situative Ge-
bundenheit von Bediirfnissen intensiviert. Zu dieser Form gehdren Subjekte, die die
eigenen wahren Bediirfnisse immer wieder suchen, finden und vermitteln (Foucault
1987). Zugleich 16sen diese standigen Verhandlungen durch den Imperativ zur andau-
ernden Kommunikation und durch die iiberaus starke Wahrnehmung des Selbst als Teil
eines komplexen Beziehungsgefiiges Individuumsgrenzen auf: Im polyamoren Kontext
sollen alle alles iliber alle wissen konnen. Die stindige Kommunikation der eigenen
Aktivitdten, Gefiihle und Gedanken macht Nicht-Kommunikation verdichtig. Es ent-
stehen Polyviduen. Diese polyviduellen Subjekte erscheinen nicht als Einzelne, sondern
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als Immer-Verbundene, die innerhalb dieses Verbundenseins zugleich hoch individuell
sind.

4.3 Geschlecht

Interessant ist, dass Geschlechtsidentitdten und -korper in den Alltagsnarrationen unse-
res Materials kaum vorkommen. Die beteiligten Menschen erscheinen in den Aushand-
lungspraxen als hochst unterschiedliche Individuen, die sich gleichzeitig in ein Netz-
werk auflosen. Diese Subjekte werden auf der manifesten Ebene nie mit geschlechtsspe-
zifischen Fahigkeiten verbunden. Aber auch auf der latenten Ebene finden sich wenige
Hinweise auf Vergeschlechtlichungen im engeren Sinne. Alle Menschen erscheinen in
den Erzdhlungen als Kommunizierende und Aushandelnde, alle Personen haben eigene
Bediirfnisse und sind gleichermaBen Teil der komplexen Beziehungsgeflechte (Pflich-
ten und Rechte inklusive). Die rhetorisch naturalisierten Bediirfnisse erscheinen als
hochst individuell, jenseits von ,ménnlich® oder ,weiblich‘.* In den Erzéhlungen un-
seres empirischen Materials erscheinen geschlechtsneutrale Menschen, die vor allem
hochst unterschiedliche Bediirfnisse sowie Kommunikations- und Verhandlungsféhig-
keiten aufweisen. Die materiellen Korper der Beteiligten scheinen, zumindest narra-
tiv, generell in den Hintergrund zu treten. Korper tauchen allenfalls da auf, wo es um
Krankheit oder Sexualitdt geht. Im ersten Fall sind Kérper Gegenstand der gemeinsa-
men Versorgung. Im zweiten Fall wird vor allem die kdrperliche Verbundenheit der
Beziehungsteilnehmer*innen evident, insofern es um Sexualitét als geteilte Verantwor-
tung geht. Wir kdnnen hier lediglich vermuten, dass sich — neben nie auszuschlieBenden
normativen Effekten durch das Wissen um z. B. feministische Positionen der Interview-
enden — die Personen im Sample entlang des ,Individualisierungsimperativs® als ,jen-
seits von Geschlecht® erzdhlen. So geschlechtersoziologisch plausibel diese Interpreta-
tion anmuten mag, so sehr bedarf sie einer empirischen Analyse entlang der alltdglichen
Praktiken. Wir sind zuriickhaltend gegeniiber einer allzu schnellen Interpretation, die
die Omnirelevanz der Geschlechterdifferenz behauptet.

Offen bleiben muss hier auch die Frage, ob nicht doch implizite kulturelle Verge-
schlechtlichungen die Sicht auf Rationalitdt, Verhandlungsgeschick, Organisation und
Umgang mit Komplexitit pragen. Gelten diese Qualitidten weiterhin als ,méannlich‘,
wenn auch in besonders impliziter Weise? Damit wiirde sich u. U. eine analoge Proble-
matik ergeben, wie sie bereits aus anderen Befreiungsbewegungen bekannt ist (Sigusch
2013): Vordergriindig jenseits von Geschlecht als sexuelle Revolution fiir alle, Médnner
wie Frauen, propagiert — faktisch und praktisch aber doch auf iiberaus tradierten Ge-
schlechtsdeutungen beruhend. Zugleich kdnnen wir, wenn dies so sein sollte, feststellen,
dass dies nicht thematisierbar ist. Gesagt oder angedeutet wird es zumindest in unseren
Interviews nicht.

4 Hier erscheint ein wesentlicher Unterschied zu tradierten Definitionen von Beziehungen, die auf
Geschlechtskorpern und daraus folgenden Geschlechtsidentitaten beruhen. Deutungen und Prak-
tiken, die Bedurfnisse in Beziehungen aus dem Geschlechtskdrper oder aus der Geschlechtsiden-
titat heraus erklaren, lassen sich auch gegenwartig in vielen heterosexuellen Beziehungen weiter-
hin finden (Schadler 2013).
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5 Conclusio

Polyamordse Beziehungen sind situative Formen von Liebe und Intimitét, die aufgrund
ihres dezidiert post-konventionalistischen Verstindnisses besonders dynamisch schei-
nen. Mehrfachpartnerschaften kénnen — wenn man die Selbstdeutungen der Beteilig-
ten ernst nimmt — als sich transformierende Netzwerke von mehr als zwei Menschen,
die verschiedene benannte und unbenannte Formen der Intimitdt beinhalten, definiert
werden. Den Bezichungskitt stellen wiederholte ,reflexive‘ Aushandlungsprozesse dar,
die Intimitdt, Aufgaben und Bediirfnisse kommunikativ prasentieren und verarbeiten.
Diese Kommunikationsprozesse bringen Subjekte hervor, die situativ individualisiert
sind. Gleichzeitig lassen sich Subjektgrenzen in Praktiken, die implizieren, dass alle
Beteiligten ihr Innerstes preisgeben und auch von anderen horen, schwer definieren. Es
entstehen Polyviduen, die durch die transformierende Gruppenkonstellation konturiert
werden. Diese Polyviduen sind gleichzeitig Gruppenindividuen und situative Einzelne
mit Bediirfnissen, die in einer spezifischen Praxis als individualisiert und ,ureigen‘ er-
scheinen. Zugespitzt formuliert: Prozesse der Mehrfachintimitét hinterfragen Subjekt-
grenzen und verfestigen diese gleichzeitig. Hegemonial scheint dabei, so legt es unse-
re Empirie zumindest nahe, ein hochgradig reflexiviertes und hoch individualisiertes
Selbstverhaltnis, bei dem sich das ,Polyviduum*® und insbesondere die durch griindliche
Introspektion und rationalisierte Kommunikation konturierten eigenen Bediirfnisse zum
MafBstab der Gestaltung von Liebes- und Intimitdtsbeziechungen macht. Die polyamords
lebenden Menschen erzihlen sich als weitestgehend selbstbestimmt, d. h. jenseits von
Konventionen, auch und gerade geschlechtlicher Art. Diese Aspekte gelten alle, das
wollen wir betonen, fiir die rhetorisch-narrative Ebene der Selbstdarstellung. Wie sich
— und ob iiberhaupt — diese Subjektivierung praxeologisch vollzieht, dazu kénnen wir
nichts sagen.

Die Situativitit von polyamoren Beziehungen, die gleichzeitig feste langfristige
Gruppenverbindungen erzeugen und Solidaritdten sowie gegenseitige Fiirsorge ermog-
lichen, hinterfragen und unterminieren géngige Bezichungs- und durchaus auch Gesell-
schaftsstrukturen, insbesondere auf der diskursiven Ebene. Konventionelle Arbeits- und
Rollenteilungen innerhalb von Beziehungen, aber auch innerhalb von Gesellschaften,
werden nicht nur, aber eben doch auch in polyamoren Konstellationen diskutierbar, le-
gitimationsbediirftig und ergo gestaltbar(er). Gleichzeitig wollen wir feststellen, dass
gerade neoliberal-gouvernementale Strukturen auch solche post-konventionellen Be-
ziehungsformen gut vereinnahmen konnen. Hinweise darauf lassen sich in medialen
Darstellungen finden, die polyamordse Beziehungen als optimierte ,Konsum‘-Praxen
verhandeln, die ideologischen Anforderungen von Ungebundenheit und Flexibilitét
entsprechen, oder als patriarchale Gruppen, die Machtpositionen bei spezifischen Sub-
jekten biindeln. Die Verhandlungsprozesse unserer Interviewpartner*innen implizieren
allerdings eher Bemiihungen in Richtung egalitérer Differenz, indem allen Bediirfnissen
moglichst konsensuell entsprochen werden soll. Gerade auch durch Probleme, die sich
daraus ergeben, dass Mehrfachpartnerschaften rechtlich nicht legitimiert werden kon-
nen, zeigen sich die Interviewten sensibilisiert fiir gesellschaftliche Hierarchien und fiir
alltdgliche Prozesse, die Ungleichheiten erzeugen.
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Monika Go6tsch

Modernisiertes Patriarchat? Von der heterosexuellen
Liebe zwischen ,Schlampen’, ,Prinzessinnen’ und
,(Nicht-)Rittern’, wie sie Jugendliche erzahlen

Zusammenfassung

Der Begriff des Patriarchats ist aus der Ge-
schlechterforschung  fast  verschwunden,
was jedoch mit dem Blick auf Erzdhlungen
Jugendlicher Uber die Liebe fragwurdig er-
scheint. In Gruppendiskussionen und Ein-
zelinterviews wird die Liebe von jugendlichen
Real- und Berufsschuler_innen nicht nur als
heteronormatives Projekt, sondern auch als
patriarchales Projekt erzdhlt. Heterosexu-
elle Liebe braucht demnach die Hierarchie
zwischen aktiven, dominanten Jungen (Rit-
tern’ und ,Nicht-Rittern’) und passiven Mad-
chen (,Prinzessinnen’ und ,Nicht-Schlampen’)
ebenso wie scheinbar gleichberechtigte Aus-
handlungsprozesse. Verwiesen wird damit
auf ein modernisiertes Patriarchat, das als ge-
sellschaftliches Herrschaftsverhaltnis zwar wi-
dersprichlich, aber dennoch weiterhin wirk-
machtig ist.

Schlisselworter
Patriarchat, Heteronormativitat, Sexualitat, Ju-
gendliche, Liebe

Summary

Modernized patriarchy? How adolescents
narrate heterosexual love between “sluts”,
“princesses” and “(non-)cavaliers”

The concept of patriarchy has almost disap-
peared from gender studies. However, given
how adolescents actually narrate love, this ap-
pears questionable. In group discussions and
interviews adolescents talk about love not
only as a heteronormative project but also as
a patriarchal project. According to these nar-
ratives, heterosexual love needs a hierarchy
between active, dominant boys (“cavaliers”
and “non-cavaliers”) and passive girls (“prin-
cesses” and “non-sluts”), as well as apparent-
ly equal negotiation processes. These ideas
can be interpreted as a reference to a mod-
ernized patriarchy which is inconsistent but in
fact still remains effective as a form of social
dominance.

Keywords
patriarchy, heteronormativity, sexuality, ado-
lescents, love

Wenn Jugendliche iiber die Liebe erzdhlen, dann erzdhlen sie auch von spezifischen
Protagonist_innen der Liebe, von ,Schlampen‘, ,Prinzessinnen‘, ,Nicht-Rittern‘ und
,Rittern‘, die zugleich Protagonist innen heteronormativer Geschlechterverhéltnisse
sind. Im Riickgriff auf gesellschaftliche Diskurse der Individualisierung und Plurali-
sierung wird die (heterosexuelle)' Liebe von den Jugendlichen einerseits zu einem Ort
der partner_innenschaftlichen Verantwortung, der Selbstbestimmung und des Gliicks.
Andererseits charakterisieren sie gerade die heterosexuelle Liebe als Ort der Geschlech-

1 Die Schreibweise ,(heterosexuelle) Liebe’ soll aufzeigen, dass zwar nur Uber die Liebe erzdhlt
wird, diese aber als zunachst selbstverstandlich heterosexuell imaginiert wird — was in der explizi-
ten Benennung der ,anderen’, der homosexuellen Liebe deutlich wird. Zugleich versucht diese
Schreibweise, sich der Normalisierung heterosexueller Liebe durch das Nicht-Benennen zu wider-
setzen.
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terdifferenzen und -hierarchien auf besondere Weise: Nur die ungleichen Liebespart-
ner_innen koénnen sich schlieBlich ideal als heterosexuelles Paar ergidnzen (Gotsch
2014: 206ft.). Das Liebespaar bzw. die ,,Liebes-Dyade* (Bethmann 2013: 15) braucht
hierfiir die Anerkennung in Interaktion mit ihrem sozialen Umfeld (Bethmann 2013).
Heterosexuelle Liebe wird von den Jugendlichen in entsprechenden Anerkennungs-
Interaktionen erzahlt und in einem Spannungsfeld zwischen hierarchischer Geschlech-
terdifferenz einerseits und modernisierten, gleichberechtigten Geschlechterbezichungen
andererseits angesiedelt. Mit diesen Ergebnissen meiner qualitativen Studie ,,Soziali-
sation heteronormativen Wissens“ (Gotsch 2014) werde ich hier der Frage nachgehen,
inwieweit die Erzdhlungen von Jugendlichen iiber die (heterosexuelle) Liebe dariiber
hinaus auf weiter bestehende bzw. moglicherweise verdnderte patriarchale Verhiltnisse
verweisen. Um eine solche Frage zu bearbeiten, braucht es m. E. einen mikrosozio-
logischen Fokus, der iiber qualitativ erhobene und rekonstruierte Orientierungsmuster
bestimmter sozialer Gruppen einen Riickschluss auf gesellschaftliche Herrschaftsdyna-
miken und -verhéltnisse ermdglicht. So lédsst sich im Folgenden zeigen, dass fiir die Ju-
gendlichen patriarchale Verhiltnisse in ihrer Inkonsistenz ein selbstverstidndliches Mo-
ment heterosexueller Liebe sind: Wihrend einerseits die gleichberechtigte Aushandlung
der Bedingungen der Liebe postuliert wird, wird andererseits die Hierarchie zwischen
aktiven, dominanten Jungen (den ,Rittern‘ bzw. ,Nicht-Rittern‘) und den passiven Mad-
chen (den ,Prinzessinnen‘ bzw. ,Nicht-Schlampen‘) hervorgehoben. Vor diesem Hinter-
grund plédiere ich schlielich dafiir, dass wir uns in der Geschlechterforschung (wieder)
mit dem Begriff des Patriarchats als zentrales gesellschaftliches Herrschaftsverhéltnis
auseinandersetzen sollten — auch beziiglich seiner Widerspriichlichkeiten und Verdnde-
rungsfahigkeiten.

Modernisierbares Patriarchat?

Der einstige zentrale feministische Begriff des Patriarchats, als Ausgangspunkt einer
grundlegenden Gesellschaftskritik, ist fast in Vergessenheit geraten und wird aktuell
in der Geschlechterforschung nur noch von wenigen (bspw. Cyba 2008; Klinger 2008)
verwendet. Mit dem Begriff des Patriarchats wurde analog zum Begriff des Kapitalis-
mus eine Beschreibung der (zwei)geschlechtlichen Ausbeutungsverhdltnisse moglich
(Klinger 2004: 90). Ganz allgemein wurde mit Patriarchat zunédchst die ,ménnliche*
Dominanz in Zusammenhang mit ,weiblicher Abhéngigkeit und Unterordnung defi-
niert (Cyba 2008: 17). Entsprechend bezeichnet Sylvia Walby Patriarchat ,,as a system
of social structures and practices in which men dominate, oppress and exploit women*
(Walby 1990: 20). Angesprochen wird damit einerseits das Patriarchat als Gesellschafts-
struktur, als spezifische Form der Geschlechterverhiltnisse, als vergeschlechtlichtes
Phénomen sozialer Ungleichheiten, Macht- und Diskriminierungsverhéltnisse; anderer-
seits aber auch konkret: Frauen als Opfer und Ménner als Akteur innen patriarchaler
Praktiken und Gewalt. Im Zuge der weiteren Auseinandersetzungen mit Geschlechter-
theorien wurde der Patriarchatsbegriff als universalistisch und statisch zuriickgewiesen,
das Spannungsverhéltnis von Struktur und Handlung sowie die Handlungsoptionen von
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Frauen wiirden mit diesem Konzept vernachléssigt, so die Kritik (Pollert 1996: 6391f.).
Mit dem darauf folgenden Fokus auf die Herstellungsprozesse von Geschlecht wurde
jedoch zugleich der ,,Blick auf die sozialstrukturelle Dimension der Geschlechterver-
haltnisse nachhaltig verstellt (Klinger 2004: 103). Die Marginalisierten werden nun
nicht mehr als durch Herrschaftsverhéltnisse unterdriickt angesehen, sondern sind

.mit der Norm und Normalitdt einer grundsatzlich gerecht eingerichteten und hauptsachlich richtig
funktionierenden Gesellschaft konfrontiert, der gegentber sie als mit einem spezifischen Problem be-
haftet zu sein scheinen, mit einer Art — sei es fremd-, sei es selbstverschuldeter — ,Behinderung’ einem
,handycap’, das es mit wohlfahrtsstaatlich-sozialtechnologischen Mitteln zu bearbeiten gilt, sofern es
nicht letztlich doch als Schicksal an- und hingenommen werden muss” (Klinger 2008: 58).

Damit verweist Cornelia Klinger implizit auch auf die verdnderten Funktionsweisen
des Patriarchats, die es als spezifisches Herrschaftsverhiltnis der Geschlechter vor dem
Hintergrund aktueller Entwicklungen zu analysieren gilt, ohne den Begriff des Patriar-
chats zu suspendieren.

In diesem Sinne und in Riickgriff auf die Kritik u. a. von Anna Pollert (1996)
mochte ich im Folgenden das Patriarchat als historisch-kulturelles Herrschaftsverhalt-
nis bestimmen, das vergeschlechtlichte (bipolare und hierarchische) Strukturen sowie
interdependent dazu Wahrnehmungs- und Handlungsmuster re-produziert und das als
symbolische Gewalt (Bourdieu 2005) sowie durch Normalisierungen und Othering
(Engel 2008; Dietze 2009) seine Wirkmaéchtigkeit entfaltet. Fokussiert werden hierfiir
Widerspriichlichkeiten, die in besonderer Weise auf Verdnderungen und aktuelle, teils
paradoxe gesellschaftliche Entwicklungen (Klinger 2008; Maihofer 2007) — folglich
auch auf ein sich wandelndes, aber nicht obsoletes Patriarchat — verweisen. Wenn im
Weiteren von Frauen und Ménnern bzw. von Weiblichkeit und Ménnlichkeit die Rede
ist, dann sind diese Kategorien nicht als essentialisierende Bezeichnungen einer ho-
mogenen Gruppe mit einer kohérenten Identitét zu verstehen. Vielmehr geht es darum,
das Patriarchat als vergeschlechtlichtes Herrschaftsverhéltnis zu beschreiben — das fiir
(geschlechtlich) verschiedene Menschen unterschiedliche Bedeutungen hat, sich aber
immer an Heteronormativitéten orientiert. Damit setze ich mich bewusst dem Dilem-
ma aus, einerseits Heteronormativitét nicht reifizieren, andererseits patriarchale Herr-
schaftsverhéltnisse benennen zu wollen (vgl. Degele/Gotsch 2014: 40), was ohne
entsprechende Kategorien, die die Herrschenden und Beherrschten bezeichnen, nicht
moglich ist. ,,Wenn gefragt wird, wie Machtrelationen grundlegende Organisationsprin-
zipien gesellschaftlicher Produktion und Reproduktion strukturieren und sich darin auch
reproduzieren, so liegt der Fokus hier auf der Relation und deren Funktionsweise und
nicht, oder zumindest nicht primir, auf der Frage, welche Mitglieder sich an den jewei-
ligen Polen versammeln® (Soiland 2012: 9).

In der (heterosexuellen) Liebe — wie sie u. a. von den Jugendlichen erzdhlt wird
— zeigt sich die Wandelbarkeit des Patriarchats, nicht aber dessen Bedeutungslosigkeit.
,»In krassem Missverhéltnis zur Humanisierung und Verinnerlichung, zur Romantisie-
rung und Sentimentalisierung, zur Emotionalisierung und Erotisierung der sozialen
Nahbeziehungen unter dem Vorzeichen der modernen Idee von Liebe, bleibt es bei der
alten Ungleichverteilung der Kosten und Nutzen zwischen den Geschlechtern* (Klinger
2008: 46). Das heterosexuelle Liebespaar ist demnach mit widerspriichlichen und am-
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bivalenten Geschlechterverhiltnissen konfrontiert, die zwischen ,,Liebe und (Verfi-
gungs-)Gewalt™ sowie zwischen ,,(Zwischen-)Menschlichkeit und Herrschaft (Klinger
2008: 47) oszillieren, in ihrer Modernisierung aber patriarchale Verhéltnisse aufrechter-
halten. Im Zuge der Modernisierung bzw. Enttraditionalisierung und der damit einher-
gehenden Rollen- Erosion sind fiir die Verteilung von Aufgaben in der heterosexuellen
Liebesbezichung Aushandlungsprozesse notwendig geworden. ,,Patriarchale Entschei-
dungsmuster” (Cyba 2000: 164), wonach bestimmte Dinge der Mann entscheiden soll-
te, traditionalistische Vorstellungen und ungleich verteilte Ressourcen fiihren jedoch zu
»asymmetrischen Aushandlungsprozessen™ (Cyba 2000: 162), sodass Aufgaben zu Un-
gunsten von Frauen verteilt werden und Ménner spezifische Privilegien erhalten, ohne
Frauen bewusst auszubeuten. Das Patriarchat funktioniert demnach nicht mehr iiber
legitimierte ménnliche Gewalt sowie rechtliche Regelungen und Sanktionen, sondern
vielmehr iiber spezifische Formen des Ein- und Ausschlusses. Entsprechend konstatiert
Antke Engel, dass ,,in spatmodernen Gesellschaften [...] die Regulierung von Geschlecht
und Sexualitit nicht mehr iiberwiegend durch Verbot und Repression, sondern durch
Normalisierung und Integration* (Engel 2008: 43) erfolgt. Eine Form der geschlechtlich-
rassifizierten Normalisierung zeigt sich im Okzidentalismus, indem die ,westliche® Welt
das scheinbar abgeschaffte Patriarchat und die vorgeblich erreichte Gleichstellung der
Geschlechter betont und sich zugleich von der angenommenen Unterdriickung muslimi-
scher Frauen im Sinne eines negativen Gegenhorizontes abgrenzt. Damit wird die eigene
Fortschrittlichkeit, das eigene Modern-Sein hervorgehoben, tatsidchliche (vergeschlecht-
lichte) Ungleichheitsverhéltnisse werden verschleiert und eine ,.kulturelle Uberlegen-
heit (Dietze 2009: 24) gegeniiber dem ,Orient® wird hergestellt (Dietze 2009).

Mit Pierre Bourdieus Konzept der symbolischen Gewalt lésst sich dariiber hinaus
zeigen, wie und dass sowohl Ménner als auch Frauen in die Re-Produktion des Patriar-
chats bzw. der méannlichen Herrschaft (Bourdieu 2005) involviert sind. Da Bourdieu zu-
dem in seinem relationalen Anspruch Struktur und Praxis als interdependent betrachtet
(Bourdieu 1993: 9711.), ist er in Anbetracht der Kritik, mit dem Patriarchatsbegriff sei
das Konzept einer starren Struktur verbunden, m. E. in besonderer Weise anschlussfa-
hig. Symbolische Gewalt ist ,jene sanfte, fiir ihre Opfer unmerkliche Gewalt, die im
Wesentlichen iiber die rein symbolischen Wege der Kommunikation und des Erkennens,
oder genauer des Verkennens, des Anerkennens oder, dulerstenfalls des Gefiihls aus-
geiibt wird“ (Bourdieu 2005: 8). Damit wird deutlich, dass Ungleichheitsverhéltnisse
im Verstdndnis Pierre Bourdieus nicht nur aufgezwungen, sondern auch erduldet wer-
den. Sie werden in anerkennenden Praxen re-produziert, und sind damit zugleich Effekt
und Konstruktionsmodi symbolischer Gewalt. Grundlage fiir das historisch kontingente
Patriarchat ist die kulturell und sozial hergestellte zweigeschlechtliche, bipolare, an-
drozentrische und hierarchische Einteilung von Menschen und Welt, die zugleich natu-
ralisiert wird. Das Patriarchat wird damit zu einem inkorporierten, selbstverstandlichen
und scheinbar unhinterfragbaren Wissen, zu unbewussten ,, Wahrnehmungs- und Bewer-
tungsschemata“ (Bourdieu 2005: 14). Das Patriarchat scheint folglich eine unvermeidli-
che Selbstverstindlichkeit, die den Menschen nicht duf3erlich ist, sondern sich in ihrem
Denken, Handeln und ihren Korpern manifestiert und objektiviert. ,,Die symbolische
Macht kann ihre Wirkung nicht ohne Beitrag derer entfalten, die ihr unterliegen und
die ihr nur deshalb unterliegen, weil sie sie als solche konstruieren* (Bourdieu 2005: 74,
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Hervorh. i. O.). Da auch die Beherrschten die herrschenden patriarchalen Kategorien auf
sich selbst anwenden, setzen sie sich zugleich der eigenen Abwertung aus, beispielsweise
wenn heterosexuelle Frauen sich einen grofleren Liebespartner wiinschen. Jedoch auch
die Beherrschenden, die von ihr profitieren, sind der mannlichen Herrschaft unterworfen:
Sie miissen die Herrschaft beanspruchen und sie ausiiben, wollen sie als Ménner erkannt
und anerkannt werden. Die Méanner miissen, so Bourdieu (2005: 90ft.), die Machtspiele
lieben — die Frauen miissen die macht-spielenden Manner lieben. Die heterosexuelle Lie-
be zeigt sich als patriarchale Beziehung, indem Ménner diese mit Eroberung und Besitz
verbinden (miissen) und Frauen mit emotionalen Erfahrungen.

.Wenn die Sexualbeziehung als Herrschaftsverhdltnis erscheint, dann deshalb, weil sie anhand des
fundamentalen Einteilungsprinzips zwischen dem Mannlichen, Aktiven, und dem Weiblichen, Passiven
konstruiert wird und weil dieses Prinzip den Wunsch hervorruft, ausformt, ausdriickt und lenkt, den
mannlichen Wunsch als Besitzwunsch, als erotisierende Herrschaft und den weiblichen Wunsch als
Wunsch nach ménnlicher Dominanz, als erotisierte Unterordnung oder gar, im Extremfall, als erotisie-
rende Anerkennung der Herrschaft” (Bourdieu 2005: 41).

Selbst scheinbar gleichwertig ausgehandelte (hetero)sexuelle Aktivititen sind ein Akt
patriarchaler Herrschaft, denn der méannliche Genuss bedeutet Macht {iber den weibli-
chen Genuss, d. h. den weiblichen Genuss aktiv hervorzurufen und zu genielen. Frauen
stehen damit Mannern immer noch zur Verfiigung. Dies zeigt sich auch darin, dass Frau-
en zwar ein freierer Umgang mit ihrem Korper zugestanden wird, jedoch vollig abhén-
gig von ,,médnnlichen Gesichtspunkten“ (Bourdieu 2005: 52). Frauen orientieren sich
demnach immer zunéchst an mannlichen Erwartungen, ihr eigenes Dasein realisiert sich
tiber das Wahrgenommen-Werden durch andere, was sie in eine symbolische Abhingig-
keit versetzt. Frauen sollen Ménnern gefallen, sie bezaubern und zugleich ihren Verfiih-
rungsversuchen widerstehen. Frauen, die sich wie Ménner (beispielsweise sexuell aktiv)
verhalten, verlieren ihre Weiblichkeit und untergraben das ,,Naturrecht der Ménner*
(Bourdieu 2005: 120). Es ist gerade diese symbolische Macht des Patriarchats, die sich
in den Erzdhlungen der Jugendlichen offenbart, wie ich es im Weiteren zeigen werde.

Erzahlte (heterosexuelle) Liebe, erzdhltes Patriarchat —
Anmerkungen zur Methode

Die Grundlage der weiteren Ausfithrungen sind Ausziige aus meiner Studie zur ,,Sozia-
lisation heteronormativen Wissens® (Gotsch 2014). Hierfiir wurden mit 51 Real- und
Berufsschiiler innen einer ldndlichen Kleinstadt im Alter zwischen 12 und 20 Jahren
14 Gruppendiskussionen durchgefiihrt. Die Gruppen waren altershomogen (12- bis
14-Jahrige; 15- bis 16-Jéhrige und 17- bis 20-Jéhrige), teils geschlechtshomogen, teils
geschlechtsheterogen. Mit elf der élteren Gruppendiskussionsteilnehmer innen wurden
ergdnzend biografisch-orientierte Einzelinterviews erhoben. Zudem fiillten alle Jugend-
lichen einen Fragebogen zu ihren soziodemografischen Daten sowie ihren sexuellen
Erfahrungen aus. Obwohl die Jugendlichen in den Gruppendiskussionen durchgingig
die Sprecher innenposition weiler, nicht migrantischer und heterosexueller Madchen
oder Jungen einnehmen und sich kollektiv von Muslim_innen, Homosexuellen und
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Hauptschiiler innen als den ,Anderen‘ abgrenzen, wird aus den Fragebdgen deutlich,
dass sich einige Jugendliche auBlerhalb des Gruppenkontextes selbst anders, d. h. als
migrantisch (nicht wei3) und/oder homo- oder bisexuell positionieren. Die Gruppendis-
kussionen wurden mit der dokumentarischen Methode (Bohnsack 2007: 31ff.; 129ff.)
ausgewertet und mit den Interviews kontrastiert. In einer komparativen Analyse sowie
einer sinngenetischen Typenbildung (Nohl 2012: 51ff.; Kelle/Kluge 2010: 86) der Grup-
pendiskussionen und Interviews wurden die wesentlichen Deutungsmuster der Jugend-
lichen herausgearbeitet und als sieben zentrale Erzéhlungen (s. u.) rekonstruiert. Die
Jugendlichen positionieren sich und andere in den Gruppendiskussionen und Interviews
auch als Méadchen oder Jungen, was im Folgenden ebenso wiedergegeben wird, um
die Identitdtskonstruktionen auf der Sinnebene der Jugendlichen zu illustrieren. Die-
se geschlechtlichen Markierungen sind zugleich Erzdhlungen bzw. beinhalten Mythen
tiber Geschlecht sowie (nicht) hierarchische Geschlechterverhiltnisse und offenbaren
Wissensformationen {iber gesellschaftliche Ordnungsmuster. Die Studie geht der Frage
nach, wie Jugendliche Heteronormativitét als sozialisierende und sozialisierte Praxen
wissen. Ein zentrales Ergebnis ist, dass die Jugendlichen dafiir geschlechts- und alters-
unabhdngig immer wieder auf die gleichen (heteronormativen) Erzahlfiguren zuriick-
greifen und in spezifischen, widerspriichlichen, mythenhaften Erzéhlungen ihr Wissen
tiber die geschlechtlich-sexuelle Welt verhandeln (Gotsch 2014: 113ff.). Erzéhlungen
werden hier als narrative Interaktionsprozesse und soziale Praxen verstanden, die u. a.
im Riickgriff auf Analogien und Metaphern ordnende und sinnhafte Erkenntnis- und
Erklarungsmuster fiir das Verstehen der heteronormativen Welt bereithalten (Fludernik
2010: 9f.; Kabasci 2009). In Form von ,Mythen‘, im Sinne tradierter Erzdhlungen, re-
produzieren die Jugendlichen Relevanzrahmen, um (eigene und andere) Erfahrungen zu
bewerten, zu legitimieren und einzuordnen (Mader 2008: 15ff.). Zugleich dienen diese
Erzdhlungen dazu, sich iiber das ,richtige Wissen‘ auszutauschen und riickzuversichern.
Die sieben zentralen Erzdhlungen der Jugendlichen handeln: 1) ,,Von der Sexualitét
,Frither’ und ,Heutzutage‘, 2) ,,Vom Reif-Werden und (Un)Reif-Sein®, 3) ,,Vom opti-
mierbaren Korper”, 4) ,,Von Geschlechterbeziechungen zwischen Nihe und Distanz*,
5) ,,Von ernsthafter Liebe und ,Sex‘ mit Spa, 6) ,,Von Prinzessinnen und Rittern®,
7) ,,Von der ,Schlampe‘“ (Go6tsch 2014: 113ff.).

Heterosexuelle Liebe als pluralisiertes Projekt

Die Jugendlichen konnotieren (heterosexuelle) Liebe mit Ernsthaftigkeit, die anderen
Bedingungen unterliegt, als (hetero)sexuelle Aktivitdten ohne Liebe. Voraussetzung
fiir eine ,echte* (heterosexuelle) Liebesbeziehung sind demnach ,wirkliche® Liebesge-
fiihle, Vertrauen und Einfithlungsvermdgen fiir die_den Partner in und nicht nur ober-
flachliche Emotionen oder eine rein korperliche Beziehung. Sexualitét ist Ausdruck der
Liebe, ohne dass Sexualitit das Motiv der Liebe ist. Anders als bei (heterosexuellen)
Aktivitdten ohne Liebe geht es nicht um den eigenen sexuellen Spal3, sondern um die
gemeinsame Befriedigung und das gemeinsame Erleben, um das gemeinsam geteilte
Gliick. (Heterosexuelle) Liebe erscheint nach diesen Erzahlungen der geschlechtsneu-
tralen Gemeinsamkeit zunichst keine heteronormative Machtbezichung zu Ungunsten
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der Médchen und Frauen bzw. zu Gunsten der Jungen und Ménner zu sein. Wenn es um
Liebe geht, sind vergeschlechtlichte Machtverhiltnisse fiir die Jugendlichen erst einmal
nicht erzdhlbar. Dies wiirde der Logik der modernen (heterosexuellen) Liebe widerspre-
chen, als deren Kennzeichen Normen wie die freie Wahl und partner innenschaftliche
Aushandlungen hervorgehoben werden (Go6tsch 2014: 206fT.).

Vom restriktiven ,Frither’ und individualisierten ,Heute’

In Abgrenzung zu einem imaginierten ,Frither, das als von restriktiven, bipolaren Ge-
schlechterrollen geprigt erzéhlt wird, die einem geregelten Muster folgen mussten, kon-
zipieren die Jugendlichen heutige Geschlechtlichkeiten als variabel und verdnderlich.
Heterosexuelle Liebesbeziehungen waren demnach frither von geschlechtsspezifischen
Rollenbildern beherrscht, die Frauen reproduktive Arbeiten im Privaten und Ménnern
Erwerbsarbeiten in der Offentlichkeit sowie die Familienernihrerrolle zugeschrieben
haben. Frither waren die Geschlechterverhéltnisse in der Logik der Jugendlichen also
patriarchale Verhéltnisse. Entsprechend stellt eine Gruppe von Siebtklédssler innen das
klar geregelte ,Frither® einem pluralen ,Heute gegeniiber:

C: ich glaub fur manche- (schau mal) friher war’s mehr so dass dann eher der mann (.) oben war. @
denk ich mal so.
(mhm)
und dann auch wahrscheinlich nur dann missionarsstellung gemacht wurde

F:
(@
F:j aeben.

[...]

C: und heute denk ich, ist des eigentlich egal. (.)
2 ja.

C: damacht man des (??7?).

F: da macht man Alles durch. @

Geschlechtsstereotypen scheinen heute nicht mehr wirkméchtig zu sein, Geschlech-
terrollen haben sich vermischt, Madchen und Jungen kénnen weiblich oder méannlich
ebenso wie homo-, bi- oder heterosexuell sein. Wie dies im obigen Beispiel deutlich
wird, werden die Rollen in heterosexuellen Liebesbeziehungen nicht mehr als ge-
schlechtsspezifisch zugewiesen, sondern als Produkt von Individualisierungs- und
Pluralisierungsprozessen dargestellt. Entsprechend des von den Jugendlichen formu-
lierten modernen Paradigmas der ,freien Wahl® scheinen heute Liebespartner innen,
Sexualpartner innen, sexuelles Begehren und Geschlechtlichkeiten individuell gestalt-
bar. Insbesondere Sexualitét als wichtiges Moment der Liebe bietet vielerlei Moglich-
keiten der Wahl: ,,Jeder hat seine Vorlieben, jeder muss wissen, was er will. Manche
stehen auf Manner, manche auf Frauen, manche stehen auf beides, wie auch immer*,
so eine Gruppe von Neuntkldsslern. MaBstab fiir entsprechende Entscheidungen sind,
das wird mit diesem Zitat deutlich, die eigenen Bediirfnisse. Ziel ist das personliche
Gliick, so diese Gruppe weiter: ,,Jeder kann seine eigenen Entscheidungen treffen, wie
er das macht. Einer mag’s so, der andere so®. Individuen sollen und koénnen sich, so die
Jugendlichen, (selbst)bewusst fiir ein gliickliches Sexual- und Liebesleben entscheiden.
Das Gliicklichsein liegt dann ganz allein im Ermessen jede r Einzelnen. Entsprechend
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der wahrgenommenen Mdglichkeiten unterschiedlichster und vielféltiger Beziehungs-
formen, Liebesverhiltnisse und sexueller Praktiken stellen die Jugendlichen die Liebe
als hochgradig individualisiert dar: Liebespartner innen konnen sexuelle Handlungen
entsprechend ihrer Bediirfnisse und ihres Gutdiinkens gestalten, da sie ja individuelle
—nicht heteronormativ geprégte — Individuen sind. Eine Gruppe von Neuntkldsslern dis-
kutiert, dass heterosexuelle Liebespartner innen unabhéngig von Geschlecht verschie-
dene Eigenschaften und Bediirfnisse haben kénnen:

B: ich denk beide kénnen des machen was sie flr richtig halten

A L kommt drauf an auf den typ her je nach dem,
C: eben was man mag.

B L eben.

C: isjajeder anders

B L ja eben (.) zum beispiel was weiB ich wenn einer
A L einer steht auf

B: L eher romantisch ist

A L wenn einer eher dominant is

B: ja

A: der andere wei3 ni::t halt

B L °(eher) romantisch®

A L anders @

B: es kommt auf den menschtyp halt drauf an wie er is (.) oder sie.

Als ebenso frei und geschlechtsunabhingig wahlbar wie sexuelle Aktivitdten und Lie-
bes- bzw. Sexualpartner innen erscheinen den Jugendlichen biografische Entscheidun-
gen wie die erste (hetero)sexuelle Beziehung oder die Familiengriindung. Auch hier-
fiir berufen sich die Jugendlichen auf den negativen Gegenhorizont des patriarchalen
,Frither‘, wo der Lebenslauf und die Licbesbiografie geschlechtsspezifisch vorgegeben
waren. Analog zu ,Frither® werden von den Jugendlichen als weiterer negativer Ge-
genhorizont muslimische Frauen herangezogen, die als ,,immer noch* unterdriickt mar-
kiert werden. Das von vielen Jugendlichen formulierte ,immer noch® verweist auf das
Modernisierungsparadigma der Jugendlichen, wonach es noch Tradiertes gibt, das sich
aber in ein Modernes umwandeln kann bzw. sich immer noch nicht modernisiert hat.
Die Erzédhlfigur der zwangsverheirateten Muslima, die sich nicht offen verlieben darf,
die weder sexuelle Aktivitdten noch Sexualpartner innen frei wéhlen kann, dient den
Jugendlichen auch dazu, sich der eigenen Modernitit, der eigenen Moglichkeiten der
freien Wahl zu vergewissern (Gotsch 2014: 1144%.).

Von Eigenverantwortlichkeit und partner_innenschaftlichem
Aushandeln

Entsprechend der Erzédhlungen der Jugendlichen ist die moderne (heterosexuelle) Liebe
durch die Selbstbestimmtheit und Eigenverantwortung der Liebespartner innen gekenn-
zeichnet. Jede r Partner in kann demnach individuelle (sexuelle) Wiinsche, Bediirfnisse
und Interessen haben, die eventuell konflikthaft divergieren. Da die Liebe zugleich als
harmonisches, gemeinsames Projekt des Liebespaares dargestellt wird, erscheint es lo-
gisch, dass Entscheidungen, beispielsweise dariiber, wie und wann sexuelle Aktivititen
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auszugestalten sind, einvernehmlich getroffen werden miissen. Die Jugendlichen postu-
lieren entsprechend die Norm der Aushandlung (vgl. Schmidt 1998: 11) in (heterosexuel-
len) Liebesbeziehungen. Demnach richten sich sexuelle Handlungen nach den Vorlieben
der Einzelnen, kaum nach gesellschaftlichen Normen. So besteht wiederum eine Gruppe
von Neuntkldssern darauf, dass die verschiedenen (heterosexuellen) Bediirfnisse, die es
auszuhandeln gilt, nicht geschlechtsspezifisch, sondern individuell sind:

A:  (.) man kann sich ja immer noch auf was bestimmtes absprechen oder (.) wenn (die) verschiedener
meinung sind.

C: ich denk mal es kommt jetzt nicht auf das geschlecht an, sondern auf die person, was man eben
will.

B: ja. genau.

Beziiglich Sexualitét ist in modernen, heterosexuellen Liebesbeziehungen, das wird in
der obigen Gruppendiskussionspassage schon angedeutet, fast nichts unmdoglich. Als
eigenverantwortliche Individuen miissen die Partner innen sich offen iiber ihre Bediirf-
nisse austauschen und sich tiber Alltagsaufgaben genauso wie iiber (sexuelle) Aktivita-
ten einvernchmlich einigen. Heterosexuelle Aktivitdten miissen auf Gleichberechtigung
und Freiwilligkeit beider Partner innen basieren, so die von den Jugendlichen formu-
lierte Norm. Entsprechend diskutiert das auch eine Gruppe von Neuntkldsslerinnen, die
das gegenseitige Einverstindnis hervorheben und zugleich Uberredung und Zwang hin-
sichtlich unterschiedlicher Sexualpraktiken ablehnen:

A ja () (?2?) a:h freiheiten. () kénnen sie ja selber bestimmen.

B: es konnen- also wenn- (.) wenn die des- wenn des beide wollen, dann ja. wenn aber einer sagt
ich will das nicht, dann muss man die meinung von demjenigen- dann muss der andere halt die
meinung von dem akzeptieren. man kann nicht- man kann einen dann nicht dazu tUberreden oder
zwingen oder so. (.)

A ja.

B: es mussen dann schon beide damit einverstanden sein. (.)

Die notwendigen Aushandlungsprozesse werden von den Jugendlichen in ihrer moder-

nen Gleichstellungslogik geradezu idealisiert. Moderne Aushandlungen in Liebesbe-

zichungen sind demnach von einer Akzeptanz und Empathie beziiglich der Wiinsche
und Grenzen der Partner_innen ebenso bestimmt wie von Gleichberechtigung. Entspre-
chend diskutiert das auch eine Gruppe von Berufsschiilern, wobei der zwischen den

Partner innen gleich verteilte ,Spali* zum Mafstab erhoben wird:

A: denk, wenn ne- wenn ne frau ah (2) jetzt gleichberechtigung isch, dann sollten immer BEIDE PART-
NER immer selben viel spal3 haben oder versuchen, dass sie immer gleich viel spa3 haben (2) dass
keiner irgendwie mehr macht fir den anderen (.) wie (5)

C: oder abwechslung. einmal macht der eine, einmal macht der andere

A: ja, kann auch sein, dass (.)

C: L des war natdrlich au was (2)

A:  °awer es gibt natlrlich® denk mal dass keiner fur den anderen mehr machen sollte wie- oder dass
es immer gleich viel wie- dass (?) versuchen sollte, dass es immer

B: Lhey (??27?)

A: Lausgeglichen isch

C: eben, dass- eben, dass s gleichberechtigt isch. wird ich auch sagen (2) nicht, dass die frau mehr

machen soll oder der mann mehr machen soll (4)
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Nur wenn entsprechende Aushandlungen konsensuell gelingen, werden die sexuellen
Aktivitdten von den Jugendlichen als gelungen bewertet. Auch hier greift dann schlief3-
lich wieder der negative Gegenhorizont anhand der Erzéhlfigur der zwangsverheirateten
Muslima, die keinen Aushandlungsspielraum hat und sich den Geboten verschiedener
Miénner (Vater, Bruder, Ehemann) unterwerfen muss. Selbst wenn den Jugendlichen
eigene Aushandlungsprozesse nicht so gleichberechtigt gelingen, wie sie es postulie-
ren, sind sie in dieser Logik doch noch moderner als die muslimischen ,Anderen‘. Die
,Anderen‘ sind dariiber hinaus Homosexuelle, die, so die Jugendlichen, in der moder-
nen Welt toleriert werden (miissen) — eine Toleranz, die das patriarchal organisierte,
heterosexuelle Paar zugleich normalisiert (Gotsch 2014: 206ft.). Offen bleibt bei diesen
vermeintlich geschlechtsneutralen Postulaten, ob diese nicht doch patriarchal unterlegt
sind.

Heterosexuelle Liebe als patriarchales Projekt

Im Widerspruch zu den vorangegangenen Erzdhlungen, die die moderne, gelungene
(heterosexuelle) Liebe als ein Projekt zwischen zwei gleichberechtigten und eigenver-
antwortlichen Partner _innen darstellen, die ihre frei wéhlbaren Bediirfnisse und Interes-
sen konsensuell aushandeln, wird von den Jugendlichen iiber die Liebe zwischen ,Prin-
zessinnen‘ und ,Rittern® bzw. ,Nicht-Rittern‘ sowie von der ,Schlampe® erzéhlt. Diese
Erzéhlfiguren der Liebe werden heteronormativ und patriarchal-hierarchisch aufgeladen
und sind fiir die Jugendlichen neben der modernisierten, geschlechtergerechten Liebe
offensichtlich ebenso eine erzahlbare ,Realitdt’ (Gotsch 2014: 2241f.).

Von passiven ,Prinzessinnen’ und riicksichtsvollen ,Rittern*?

Mit der Figur der ,Prinzessin‘ imaginieren die Jugendlichen ein heteronormatives Ideal-
bild von Weiblichkeit: Die ,Prinzessin‘ ist demnach im Besonderen auf ihre korperliche
Inszenierung als Méadchen bedacht, Insignien hierfiir sind ,,lange Haare®, ,,hohe Schu-
he*, ,,schone Ohrringe*, wie das eine Gruppe von Neuntklédsslerinnen beschreibt. Offen
bleibt, ob damit auch méinnliche und homosexuelle Maddchen beschrieben werden. Ziel
des aufwéndigen Korperstylings ist es, so die Jugendlichen, fiir Jungen attraktiv und
hetero-sexy zu sein. In einer Liebesbeziehung brauchen ,Prinzessinnen Geborgenheit,
Vertrauen und Zartlichkeit, denn sie sind ,,weicher” und ,,romantischer” (als Jungen).
Der sie ideal ergénzende, heterosexuelle Liebespartner ist fiir die ,Prinzessin‘ der ,Rit-
ter: Er ist ,,voll fiirsorglich®, ,,freundlich®, ,,sozial* und ,.hilfsbereit” und ein ,,ganz
sensibler Mann®, wie das in den verschiedenen Gruppen zum Ausdruck gebracht wird.
Der ,Ritter® ist empathisch und respektvoll hinsichtlich der Bediirfnisse seiner Liebes-

2 Die Erzahlfigur der ,Prinzessin’ wurde von den Jugendlichen selbst eingebracht, in Zusammenhang
mit heteronormativen ,weiblichen’ und zugleich positiv bewerteten Attributen. Als ideal erganzen-
den Liebespartner beschreiben die Jugendlichen ricksichtsvolle und empathische Jungen, dieser
Erzahlfigur habe ich in Anlehnung an die ,Prinzessinnen’ den Namen ,Ritter’ gegeben, nicht zu-
letzt, weil diese Jungen im herkémmlichen Sinne ,ritterlich’ erscheinen (vgl. Gotsch 2014: 224).
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partnerin. Die Initiative fiir eine heterosexuelle Liebesbeziehung muss vom ,Ritter® aus-
gehen, ,,der Junge sollte das Méadchen fragen®, jedoch ohne sofort eine sexuelle Bezie-
hung zu avisieren: ,,Natiirlich sollte der Junge schon auf dich warten, also nicht gleich
Sex haben®, so eine Gruppe von Siebtklédssler innen. Dariiber, dass sich die Jungen als
riicksichtsvolle ,Ritter* positionieren bzw. sich von ,Nicht-Rittern‘ abgrenzen und die
Maédchen als ,Prinzessinnen‘ diese Riicksicht erwarten, wird zugleich eine spezifische
Minnlichkeit und Weiblichkeit hergestellt und hierarchisch miteinander in Beziehung
gesetzt. Dies wird u. a. in der Gegeniiberstellung der beiden folgenden Gruppendiskus-
sionspassagen, zunéchst die einer Gruppe von Berufsschiilerinnen und im Anschluss die
einer Gruppe von Berufsschiilern, deutlich:

C:  doch wirklich es gibt zum beispiel (1) diese jungs AY ALTER (.) ich HASS @so was@ @das turnt voll
abe@

D:  nemuss schon halt (2) da gibt's nicht so ne weib mach mal des oder so sondern (.) der kérper muss
gut (.) halt fur MICH (1) kérperbau (.) schlau im kopf, muss au (.)

C: LgroBe hande

D: sozial hal- was heiBt sozial sein, ahm (.) hilfsbereit und so (.) muss einem auch entgegen kommen

C: ermuss dich beschitzen kénnen so nen groBer NICH so ein WEICHei ich mag auch keine weicheier
(.) @lachen@ aber ich mag au nicht die Ubertriebenen (.) diese schlager (.) die mag ich auch nicht

D: Lich hau dir gleich eine rein oder so, ga

c. e@ele

D: soganz schlimm

C: %ja(3)jagenau®

Wihrend die Madchengruppe einer Berufsschulklasse (oben) im Abgleich mit den nega-
tiven Gegenhorizonten eines dominanten (,,weib mach mal®) und gewalttétigen (,,schld-
ger®, ,,ich hau dir gleich eine rein®) Jungen einerseits und eines ,,Weichei“-Jungen an-
dererseits den ,Ritter* als beschiitzenden, hilfsbereiten und klugen Jungen beschreibt,
positioniert sich die Jungengruppe einer anderen Berufsschulklasse (unten) genau als
derartige ,Ritter* in einer Liebesbezichung, in Abgrenzung zum ,,Obermacker®. Der ent-
sprechende ,Nicht-Ritter* wird in beiden Gruppen mit der Formulierung ,, (Weib) mach
mal“ als befehlender Egoist markiert, wohingegen der ,Ritter® nicht (nur) auf seine ei-
gene sexuelle Befriedigung abzielt, sondern auf die der Liebespartnerin:

wenn ich ne frau lieb, dann sollte auch des ziel sein, dass sie halt @au spaB@ hat, denk ich mal (2)
bei dir?

ja stimmt schon was er sagt

ja, bei mir schs au so-

also, denk net, dass du dann so irgendwie der obermacker (?) ja, mach mal un so (.)

ZTrEOROr

richtiger sex also ah (2) des is erflllung &h (.) sag ich mal sexuelle erfillung isch einfach richtiger
sex, wenn ma dann (.) sag ich mal die person richtig liebt, ma kann mit der dann praktisch, des isch
dann auch ne- ahm ne harmO:Nische sache un ma hat (.) n orgasmus un die- mann un die frau,
die beide sin halt einfach glucklich danach. denk mal schon, dass es dann richtiger sex isch (2)

B: ja, wenn ma halt sexuell voll befriedigt isch, dann wiird ich sagen, dass (2) ja, dass °dann richtiger

sex war einfach® (.)

C: jaeben, des steht bei mir au so, bei mir steht im vordergrund nicht meine eigene sexuelle befrie-
digung, sondern die- s- befriedigung meiner partnerin in ner beziehung auf jeden fall (2) steht bei
mir eher im vordergrund.
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Als negativer Gegenhorizont fiir den ,Ritter* dient den Jugendlichen, wie dies in den
obigen Passsagen bereits anklingt, der ,Nicht-Ritter‘, von dem sie sich vehement als
herkémmlich patriarchal sowie klassiziert abgrenzen. Wihrend ,Ritter® gebildeter er-
scheinen, weil sie die Realschule oder das Gymnasium besuchen, werden ,Nicht-Ritter
mit ,,unreifen* Hauptschiilern aus dem ,,Ghetto assoziiert, so eine Gruppe von Neunt-
klassler _innen. Der ,Nicht-Ritter* ist demnach ,,sehr grob®, ,,perverser”, ,,egoistisch
sowie ein ,,Schldager®, ,,Macho®, ,,Pascha® und ,,Obermacker (s. 0.), der explizit auf
eine tradiert-patriarchale Rollenverteilung in einer heterosexuellen Liebesbeziehung be-
steht und die Liebesbeziehung unverhohlen dominiert. Beziiglich sexueller Aktivitdten
setzt er ausschlieBlich und riicksichtslos seine eigene sexuelle Befriedigung durch. Er
lasst sich von seiner Partnerin sexuell ,,bedienen®, ohne sich emotional in der Beziehung
zu engagieren. Der ,Nicht-Ritter‘, der in der Logik der Jugendlichen lediglich ,Sex* fiir
seinen eigenen Spal3, aber keine ernsthafte Liebesbeziehung eingehen will, kann die
Partnerin, die ihn liebt, zu sexuellen Handlungen nétigen, die sie eigentlich nicht will:
»dann denkst du, nein ich lieb ihn, ich muss es irgendwie machen®, so eine Gruppe von
Neuntklasslerinnen. Mit ihrer Liebe sind die ,Prinzessinnen® den ,Nicht-Rittern® aus-
geliefert. Die Jugendlichen erzéhlen die Liebe zwischen ,Prinzessinnen‘ und ,Rittern
bzw. ,Nicht-Rittern‘ als eine heterosexuelle Liebe zwischen vorgeblich naturgegeben
differenten Partner innen. Es sind demnach die unterschiedlichen sexuellen Bediirfnis-
se, die Madchen und Jungen zu Verschiedenen machen: Wahrend die Madchen Zértlich-
keit, Gefiihle und Zeit fiir sexuelle Aktivitdten brauchen, wollen die Jungen lediglich
eine schnelle sexuelle Befriedigung. Zugleich wird den Jungen in einer patriarchalen
Logik der aktive Part, den Madchen der passive Part in Liebes- und sexuellen Beziehun-
gen zugewiesen. Entsprechend sind die Madchen von der ,Ritterlichkeit der Jungen ab-
héngig, sie scheinen nichts aktiv zu ihrem eigenen sexuellen Spaf beitragen zu kdnnen.
Die ,Prinzessinnen‘ haben Gliick, wenn sie von einem ,Ritter® auserwiahlt werden, und
Pech, wenn sie einen ,Nicht-Ritter erwischen. Nicht erzdhlbar ist fiir die Jugendlichen
weder, wie und dass Médchen aktiv eine Liebesbeziehung (mit)gestalten kdnnen, noch,
dass Miadchen die Moglichkeit haben, ihre Bediirfnisse aktiv bei den Jungen einzufor-
dern. Den Jungen wird von den Jugendlichen die alleinige Handlungsmacht der Bezie-
hungsgestaltung zugeschrieben. Die damit auch fiir die ,Ritter® verbundenen Privilegien
und Dominanz werden von den Jugendlichen verschleiert bzw. sie sind ebenso wenig
erzéhlbar, da der ,Ritter® in Abgrenzung zum ,Anderen‘, zum ,Nicht-Ritter*, als ,gute*
und moderne Figur erscheint, die nicht mehr den tradiert-patriarchalen Machtanspruch
verkorpert (Gotsch 2014: 224ft).

Von der ,Schlampe’ als unsichtbare Dritte in der
Zweierbeziehung

Die Jugendlichen erzdhlen von der ,Schlampe‘ in dhnlicher Weise wie vom ,Nicht-
Ritter* als der ,Anderen‘. Aber sie hat anders als der ,Nicht-Ritter* eine feste Funktion
in der heterosexuellen Liebesbeziehung: Sie fungiert als unsichtbare Dritte des Liebes-
paares, die gebraucht wird, um die patriarchalen Verhéltnisse aufrechtzuerhalten. Nur
wenn die ,Schlampe* mitspielt, kann sich das heterosexuelle Paar in der grof3en Liebe
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ideal ergéinzen. Die ,Schlampe® ist im Verstdndnis der Jugendlichen ein heterosexuell
sehr aktives, promiskuitives Madchen. Wéhrend promiskuitives Verhalten bei Jungen
zu deren Aufwertung fiithrt, werden Madchen fiir das gleiche Verhalten abgewertet, wie
das beispielhaft eine Gruppe von Berufsschiilerinnen diskutiert:

0

aber sisch des isch zum kotzen (1) dann kriegen madchen die madchen diesen schlampenruf aber
das machen ja die jungs auch so sie tun ja auch, (1) ga?
aber manner is es halt schwerer, weif3t du.
Lwir sind halt die schlampen und bei denen is es dann BOA gut gemacht hast se flach gelegt.
mhm
eben.
Lund bei ihr so
ay schlampe, was fir ne schlampe bisch du.
das isch schon hart, find ich so was eigentlich.
hey irgendwie méanner werden ja au nich schwanger

ODNDINO®D

Obwohl die Jugendlichen, wie es sich auch in obiger Gruppendiskussionspassage an-
deutet, diese unterschiedlichen Bewertungsmafstébe kritisieren, nehmen sie sie letzt-
endlich als allgemeingiiltige soziale und naturgegebene Regel hin. Allerdings beschrei-
ben einige wenige auch Strategien, wie Madchen ,,wild“ sein und dennoch der Abwer-
tung als ,Schlampe* entgehen konnen — womit sie die Bewertungsregeln jedoch nicht
grundsitzlich infrage stellen, sondern sich ihnen lediglich entziehen. Fiir eine feste hete-
rosexuelle Partner innenschaft bzw. fiir die gro3e Liebe, so die Jugendlichen, brauchen
Jungen vielféltige heterosexuelle Erfahrungen, damit sie in der Liebesbeziehung sexuell
erfahrener sind als ihre Partnerin und den aktiven Part in der Beziehung iibernehmen
konnen. Diese notwendigen Erfahrungen kénnen Jungen nur mit den ,Schlampen‘ ma-
chen. ,Schlampen® wird entsprechend die Funktion zugeschrieben, den Jungen einer-
seits heterosexuelle Erlebnisse zu ermdglichen, damit diese eine Liebesbeziehung mit
einer ,Prinzessin® eingehen konnen. Andererseits schiitzen die ,Schlampen® die ,Prin-
zessinnen® davor, dass die Jungen mit ihnen sexuelle Erfahrungen sammeln miissen,
womit sie einem ,,Schlampenruf* entgehen. Eine Gruppe Berufsschiilerinnen disku-
tiert schlieBlich, dass sie als ,Nicht-Schlampen® durch die Existenz von ,Schlampen®
aufgewertet werden: ,,wenn es keine Schlampen mehr geben wiirde, dann wiirde man
die guten Médchen gar nicht mehr schitzen®. Wahrend die ,Prinzessinnen‘ als ,Nicht-
Schlampen® als ,die grof3e Liebe‘ geliebt werden kénnen, bleibt ,Schlampen® eine Lie-
besbezichung verwehrt: ,,Eine Schlampe fickt jeder und trotzdem will sie keiner haben®,
so eine andere Gruppe von Berufsschiilerinnen. Ahnlich wie die ,Nicht-Ritter werden
die ,Schlampen® in den Erzdhlungen der Jugendlichen auch dadurch zu ,Anderen’, in-
dem sie als ,,unreife” Hauptschiilerinnen markiert werden. Mit der Erzdhlung iiber die
(heterosexuell) aktive ,Schlampe‘ normalisieren die Jugendlichen schlieBlich auch die
passiven ,Prinzessinnen (Gotsch 2014: 236ft.).

Widerspriichliche Liebesnormen — modernisiertes Patriarchat

Die (heterosexuelle) Liebe wird von den Jugendlichen als modernisierte Zweierbezie-
hung erzdhlt, die nicht mehr tradiert-patriarchalen Geschlechternormen folgt, sondern

GENDER 112016



40 Monika Gotsch

einerseits von freier Wahl und gleichberechtigten Aushandlungsprozessen und ande-
rerseits von geschlechterdifferenten und -hierarchischen Figuren wie ,Schlampen®,
,Prinzessinnen’, ,Rittern‘ und ,Nicht-Rittern* gepréagt ist. Dieser Widerspruch zwischen
Gleichstellungsnorm und hierarchischer Geschlechterdifferenz muss von den Jugendli-
chen offensichtlich nicht aufgel6st, sondern kann parallel erzahlt werden. Ob es sich da-
bei lediglich um eine rhetorische Modernisierung (vgl. Wetterer 2003) handelt, muss of-
fen bleiben. Jedoch erzdhlen die Jugendlichen damit die ,,Relativierung von Geschlech-
terdifferenzen einerseits und deren Re-Markierung andererseits* (Maihofer 2007: 301),
was mutmaflich auf widerspriichliche und komplexe Prozesse der gleichzeitigen Veran-
derung und Tradierung der Geschlechterverhédltnisse (Maihofer 2007: 281ff.) bzw. des
Patriarchats verweist. Der Grenzziehung der Jugendlichen zwischen althergebrachten
Formen des Patriarchats und heutigem Patriarchat ist eine Beweisfithrung von Fort-
schrittlichkeit inhdrent, die in der Gleichzeitigkeit von Modernisierungsnormen und
patriarchalen Normen ihre Giiltigkeit erhélt. Wenn es frither schlimmer war, kann es in
der Modernisierungslogik der Jugendlichen heute nur besser sein. Dann sind nicht nur
Gleichstellung, konsensuelle Aushandlung und Selbstbestimmtheit Zeichen des Mo-
dern-Seins, sondern auch die heterosexuelle Liebe zwischen ,Prinzessinnen‘ und ,Rit-
tern‘, in der Abgrenzung zu frither sowie zu zwangsverheirateten Muslima, zu unreifen
Hauptschiiler_innen, zu ,Schlampen‘ und ,Nicht-Rittern‘. Mit der Gleichstellungsnorm
und dem Modernisierungspostulat kann zugleich verschleiert werden, dass Aushand-
lungsprozesse auch Aushandlungen zwischen hierarchisierten Ungleichen sein kdnnen,
womit Aushandlungen asymmetrisch werden. Heterosexuelle Liebe wird so zu einem
modernisierten patriarchalen Projekt. Weibliche Abhéngigkeit zeigt sich nun in der Ab-
hangigkeit der Méadchen von ihrem Schicksal (ob sie einen ,Ritter* oder ,Nicht-Ritter*
als Liebespartner abbekommen) und dem Wohlwollen, der ,Ritterlichkeit® der Jungen.
Mainnliche Dominanz zeigt sich in der den Jungen zugestandenen Handlungsmacht,
die den Médchen zugleich abgesprochen wird. Die rassifizierenden und klassizieren-
den Abgrenzungen von ,Anderen‘ haben dann schliellich die Funktion, patriarchale
Verhéltnisse zu modernisieren und zu normalisieren. Diese Normalisierung ist zugleich
Effekt symbolischer Macht, indem die patriarchalen Positionierungen der Maddchen und
Jungen kollektiv als ,richtig® und/oder ,naturgegeben‘ erkannt, anerkannt und selbst in
ihrem zaghaften Widerstand dagegen re-produziert werden.

Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage, warum in der Geschlechterforschung
kaum noch iiber das Patriarchat gesprochen wird, sondern sehr héufig tiber Geschlech-
terverhéltnisse. Beziiglich der Analyse des Kapitalismus ist es selbstverstiandlich anzu-
nehmen, dass es sich dabei nicht lediglich um eine Form der Okonomie, d. h. um 6ko-
nomische Verhéltnisse handelt, sondern um ein gesellschaftliches Herrschaftsverhalt-
nis, das iiber spezifische Organisationsformen des Sozialen funktioniert (Aulenbacher
2015: 144f.). Dies gilt in dhnlicher Weise fiir das Patriarchat: Der Begriff der Geschlech-
terverhéltnisse verweist nicht explizit auf ein Herrschaftsverhéltnis, ebenso wenig wie
auf spezifische Funktionsweisen (Androzentrismus, Bipolarisierung, Hierarchisierung,
Normalisierung) und die Interdependenz mit anderen Herrschaftsverhéltnissen. Mit dem
Patriarchatsbegriff lieBBe sich (wieder) analysieren, wie vergeschlechtlichte, strukturel-
le und alltagsweltliche Privilegierungen und Diskriminierungen in sozialen Praxen der
In- und Exklusion, der Normalisierung und Abgrenzung sowie der Anerkennung und

GENDER 112016



Modernisiertes Patriarchat? 11

Verkennung hergestellt, aufrechterhalten, modifiziert, bekdmpft und zuriickgewiesen
werden; wie Handlungs-, Wahrnehmungs- und Denkmuster, Lebens- und Liebesweisen
einer patriarchalen Logik (nicht oder partiell) folgen. Es liee sich zeigen, wie sich das
Patriarchat in seiner Widerspriichlichkeit verandert und moglicherweise dhnlich wie der
Kapitalismus seine Kritik produktiv integriert (Boltanski/Chiapello 2006: 691t.). Warum
also das Patriarchat nicht auch beim Namen nennen?
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Fleur Weibel

Worin die Ehe besteht.
Eine Rekonstruktion der staatlichen Anrufung von
Liebespaaren auf dem Standesamt

Zusammenfassung

In der Situation der standesamtlichen Zere-
monie wird derzeit nicht Uber die Institution
Ehe und deren Rechtswirkungen gesprochen.
Vielmehr betonen die Staatsangestellten,
welche die Zeremonien leiten, die emotio-
nale Dimension dieses besonderen Moments
fur das individuelle Liebespaar. Am Beispiel
von zwei Partnerschaftseintragungen und
zwei EheschlieBungen rekonstruiert der Bei-
trag diese staatliche Inszenierung von Liebe.
Gezeigt wird, dass es in den kurzen, aber be-
wegenden Momenten um die Herstellung ei-
ner dauerhaften emotionalen Bindung geht.
Denn wie die staatlichen Expert_innen ver-
deutlichen, bestehen die Ehe und die einge-
tragene Partnerschaft darin, dass sich staat-
lich legitimierte Liebespaare an einem in der
Zukunft liegenden Gluck orientieren.

Schlisselwérter
Liebe, Ehe, eingetragene Partnerschaft, Staat,
Emotionen, Inszenierung

Summary

What constitutes marriage. A reconstruction
of the state’s appeal to couples in the registry
office

Marriage as an institution and its legal effects
are currently not discussed in the course of
registry office ceremonies. Rather, the officials
who conduct these ceremonies tend to em-
phasize the emotional dimension of this spe-
cial moment for each individual couple. This
article reconstructs the state’s enactment of
love based on the example of two civil part-
nership and two marriage ceremonies. It
shows that, in the brief but moving moments,
what is happening is the creation of an endur-
ing emotional tie. As the officials show, mar-
riage and civil partnerships are constituted
when couples who have been legitimized by
the state orientate their relationship to their
happiness in the future.

Keywords
love, marriage, civil partnership, state, emo-
tions, enactment

Die Standesbeamtin M! spricht langsam und macht viele feierliche Pausen, als sie sagt:
,,Wenn zwei Menschen beieinander sind, wenn sie einander in Liebe umarmen und die
Zirtlichkeit des Herzens erfahren, dann wird das Leben ein Fest.* Sie eroffnet mit diesen
Worten die Partnerschaftseintragung von Moritz und Marcel, die ihr sichtlich aufgeregt
gegeniiber sitzen. Die Brautigame halten sich an den Handen, links und rechts von den
beiden sitzen die Trauzeuginnen, hinter ihnen ist eine grole Hochzeitsgesellschaft ver-

1 Die Zitate der Standesbeamt_innen stammen aus dem Datenkorpus des Forschungsprojektes
Hochzeitspraktiken, das vom Schweizerischen Nationalfonds finanziert wird (Laufzeit: Okt. 2013
bis Sept. 2016) und unter der Leitung von Andrea Maihofer am Zentrum Gender Studies der Uni-
versitat Basel angesiedelt ist. Im Rahmen des Projektes habe ich zivile und kirchliche Hochzeiten
teilnehmend beobachtet und auf Tonband aufgenommen. Fiur diesen Artikel stiitze ich mich auf
die von mir erstellten Transkripte von je zwei zivilen Partnerschaftseintragungen (M, S) und Ehe-
schlieBungen (K, L).
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sammelt. Das kleine, helle Trauzimmer des ldndlichen Standesamts ist gefiillt mit frohli-
cher Erwartung. Die Einstimmung mit diesen ,,wunderschonen Worten* [M] bereitet die
Anwesenden darauf vor, dass sich die Situation um die Liebe zwischen zwei Menschen
drehen wird — genauer um deren zértliche Liebe, die das Leben in ein Fest verwandelt.
Wer dachte, es handle sich hier um einen schlichten Akt des Staates, ndmlich um die
zivilrechtliche Beurkundung einer eingetragenen Partnerschaft, der die merkt bald: Auf
dem Standesamt geht es um beides, um das Recht und um die Liebe, gleichzeitig.

Auf dem Standesamt ,verschlingen’ sich die Liebe und das
Recht ineinander

Dieses eigentiimliche Zusammenfallen einer staatlichen Rechtshandlung mit einem
,Akt der Liebe® wirft die Frage auf, wie dieses Sprechen von Staatsangestellten {iber
liebevolle Umarmungen und die Zértlichkeit des Herzens zu verstehen ist. Was also
geht in diesen zivilrechtlichen Situationen genau vor sich (vgl. Goffman 1977: 16)?
Oder anders gefragt: Wieso scheint es fiir die Beamt_innen selbstverstdndlich zu sein,
in einer Situation, die der rechtlichen Regelung von Paarbezichungen dient, nicht {iber
die Wirkungen dieser rechtlichen Regelung, sondern iiber das liebende Paar und dessen
individuellen Lebensweg zu sprechen? Wie ich argumentieren mochte, ist es keines-
wegs zufillig, dass der Staat in diesen Momenten {iber die Liebe spricht. Vielmehr ist
das staatliche Anrufen einer emotionalen Dimension, also die Mobilisierung von Ge-
fiithlen in einer rechtlichen Situation, bereits in der ,,s0ziologisch unvergleichbare[n]
Struktur* (Simmel 1992 [1908]: 109) der Ehe? angelegt. Georg Simmel bezeichnete mit
dieser unvergleichbaren Struktur die Spezifik der Ehe, als ,,allerpersonlichste Beziehung
[...] von schlechthin {iberpersonlichen, geschichtlich-sozialen Instanzen aufgenommen
und gelenkt* (Simmel 1992 [1908]: 109) zu sein. Denn ,,so unermesslich verschieden
der Charakter und Wert der Ehe auch sei [...] so hat doch schlielich kein Paar sich
die Eheform erfunden (Simmel 1992 [1908]: 108). Caroline Arni greift diesen bemer-
kenswerten Umstand in ihrer Skizze zweier Dimensionen der Ehe auf: Die Ehe ist eine
njuridische Institution®, die iber Rechtsnormen intime Beziechungen organisiert und
darin ,,Geschlechterdifferenz [artikuliert]”. Zugleich ist sie eine ,,konkrete Paarbezie-
hung®, die als ,,personlichste Bezichung iiberhaupt™ verstanden und gelebt wird (Arni
2004: 6f.). Aufgrund dieser Struktur kommt es zu einer ,,eigentiimliche[n] Verschlin-
gung des subjektiven und des objektiven Charakters, des Personlichen und des Uberper-
sonlich-Generellen“ (Simmel 1993 [1908]: 353). Eben diese Verschlingung manifestiert
sich in der standesamtlichen Situation durch das zeitgleiche und sich tiberlagernde Auf-
tauchen von Liebe und staatlichem Recht.

Indem die Ehe und die eingetragene Partnerschaft rechtliche Normenkomplexe und
intime Paarbeziehungen sind, sind sie unauflosbar mit der Liebe verwoben. Denn die

2 Ich beziehe diese Struktur auch auf die eingetragene Partnerschaft, die seit 2007 intime Bezie-
hungen zwischen gleichgeschlechtlichen Menschen in der Schweiz organisiert. Zwar bestehen
gewichtige Unterschiede zwischen den beiden Institutionen, was nicht zuletzt in der differenten
Bezeichnung der amtlichen Ausweise — Familienausweis fir Ehepaare und Partnerschaftsausweis
fur eingetragene Paare — deutlich wird. Ich konzentriere mich hier aber darauf, was die beiden
Institutionen verbindet, und dies ist ihre ,Verschlingung’ mit der Liebe.
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Liebe gilt den biirgerlichen Gesellschaften des Westens seit Langerem als geldufige For-
mel zur Beschreibung intimer Paarbeziehungen. Allerdings variiert je nach Kontext und
Ort, wie genau diese Formel verstanden und ausformuliert wird, und so bleibt gerade
das Verhéltnis der Liebe zur Institution Ehe umstritten: Sehen die einen keinen Zu-
sammenhang oder gar einen Widerspruch zwischen den beiden, stellt die Ehe fiir viele
andere eine geradezu paradigmatische Form der Liebe dar. Dieses Spektrum von Sicht-
weisen ist keineswegs eine neue Erscheinung. Immer wieder wurde, gepragt von spe-
zifischen Geschlechterverhidltnissen und aufgrund unterschiedlicher Kritiken, kontro-
vers diskutiert, wie das Verhéltnis von Ehe und Liebe zu verstehen sei (vgl. Bethmann
2013: 19f.; Arni 2004: 53ft.). Derzeit scheint eine gewisse Selbstverstandlichkeit dahin-
gehend zu bestehen, dass die Liebe zwischen zwei Menschen nicht unbedingt in eine
Ehe oder eine eingetragene Partnerschaft filhren muss. Wenn aber eine solche staatlich
anerkannte Lebensgemeinschaft eingegangen wird, geschieht dies aufgrund der Liebe
zwischen zwei (und zwar ausschlieBBlich zwei) Menschen. Entsprechend ,,populéren ro-
mantischen Représentationen von Ehe und intimen Beziehungen® (Lavanchy 2014: 106)
werden dabei Liebe und Interessen in der standesamtlichen Praxis als sich gegenseitig
ausschliefende Motive konzipiert. Der Ausschluss von ,Interessen‘ steht im Zusammen-
hang damit, dass die Ehe eine exklusive Moglichkeit des Erhalts von Staatsbiirger in-
nenschaft darstellt. Deshalb gilt es, die Nation vor missbrauchlichen, d. h. nicht aus
Liebe geschlossenen Ehen zu schiitzen, weswegen ,ungleiche Paare‘ im Verdachtsfall
einer Priifung der Echtheit ihrer Liebe unterzogen werden (vgl. Lavanchy 2014). Wie
Anne Lavanchy eindriicklich zeigt, darf in der Schweiz also nur heiraten oder sich ver-
partnern, wer dies zweifelsfrei aus Liebe tut. Von der dominierenden Norm, dass Ehen
aus Liebe geschlossen werden, wird im Umkehrschluss die Forderung abgeleitet, dass
auch im Falle einer gleichgeschlechtlichen Liebesbezichung das Recht auf die Ehe ge-
wihrleistet werden miisse®. Dieses allgemeine Recht auf eine Ehe, definiert als ,,loving
stable relationship* (Harding 2015: 188), kann mit Sara Ahmed weitergedacht werden
als ein allgemeines Recht auf Gliick. Denn die Ehe wird gemeinhin verstanden als ,,,the
best of all possible worlds‘ as it maximizes happiness* (Ahmed 2010: 6). Diese Defi-
nition der liebevollen und stabilen Ehe als Versprechen auf maximales Gliick wird von
Spielfilmen, Romanen und anderen medialen Produktionen vielstimmig transportiert.
Sind kulturelle Kontexte also wesentlich an der (Re-)Produktion von Definitionen der
Liebe beteiligt, so liegt eine solche Beteiligung am Sprechen iiber die Liebe vonseiten
des Staates nicht unmittelbar auf der Hand. Dem Staat obliegt die 6ffentliche Organisa-
tion von intimen Paarbeziehungen und Reproduktion, seine Aufgabe besteht folglich in
der Formalisierung intimer Beziehungen auf der Ebene des Rechts. Was aber kann (oder
soll) der Staat dariiber hinaus tiber die Liebe selbst sagen?

3 Rosie Harding weist auf die Ambivalenz hin, dass diese gleichstellungspolitische Argumenta-
tion Uber den Begriff der Liebe einer heteronormativen Logik verpflichtet bleibt (vgl. Harding
2015: 192).
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Eine Standardsituation wird als einzigartiger Moment
inszeniert

Wie sich eingangs gezeigt hat, kann der Staat in der standesamtlichen Situation, in der
individuelle Paarbeziehungen auf die juridische Institution treffen, durchaus iiber die
Liebe sprechen. Dieses Sprechen soll im Folgenden exemplarisch rekonstruiert und
hinsichtlich seiner Funktion und Effekte befragt werden. Aufgrund der ,unvergleichba-
ren‘ Struktur der Ehe bietet sich dafiir insbesondere die Positioning-Analyse an, welche
Sprechhandlungen in einem spezifischen Kontext als ,,bezichungsformige [...] Insze-
nierung des Sozialen* (Kruse 2014: 510f.) versteht. Neill Korobov bezeichnet diese
Perspektive als ,,performative orientation®, die darauf fokussiert, ,,how the narrative is
linguistically performed and what this performance means in terms of establishing the
narrator’s perspective” (Korobov 2001: Absatz 24). Mit ihrem Fokus auf den Gebrauch
der Sprache ist die Positioning-Analyse zwischen der interaktiven Konversations- und
einer iibergeordneten Diskursanalyse angesiedelt und betont als ,Mittelperspektive
die Wechselwirkung der beiden Ebenen. Aus dieser Perspektive wird der Gebrauch der
Sprache auf dem Standesamt analysiert und gefragt, wie die Staatsangestellten die Paare
in einem standardisierten Verfahren adressieren und dariiber Orientierungen hinsichtlich
Liebe und Ehe zum Ausdruck bringen.

Fiir die Analyse ausgewihlt wurden vier Beispiele?, die als ,schlichte Varianten®
standesamtlicher EheschlieBungen resp. Partnerschaftseintragungen bezeichnet werden
konnen. Diese finden auf stddtischen Standesdmtern im Viertelstundentakt und in den
meisten Fillen ohne zusdtzliche Einlagen, das heifit ohne die Mitwirkung des Paares
und/oder der Trauzeug_innen und Angehdrigen statt. Auch mieten diese Paare keine
,besonderen externen Zeremonielokale®, wie sie beispielsweise in Form von Schlos-
sern heute vermehrt angeboten werden’. Die Analyse ist bewusst auf solch schlichte
Standardverfahren beschrénkt, da diese dann gewahlt werden, wenn entweder zu einem
spéteren Zeitpunkt ein kirchliches oder individuelles Hochzeitsritual geplant ist oder
aber ohne groBes Aufheben im kleinen, familidren Kreis geheiratet werden soll. In bei-
den Féllen handelt es sich um Paare, die keine besonderen Anspriiche oder Erwartungen
an die standesamtliche Zeremonie haben und deren Gestaltung den Staatsangestellten
iberlassen. Die Aktivitdt der Paare beschrinkt sich darauf, Ja zu sagen, wenn die ent-
sprechende Frage an sie gerichtet wird, und im Anschluss daran ein Dokument zu un-
terschreiben. Trotz der schlichten Ausgestaltung wird es auch in diesen Situationen sehr
begriilt, wenn die Paare Zeichen der Riihrung in Form von Trénen zeigen oder durch
einen Kuss ihre gegenseitige Zuneigung sichtbar® machen. Von Interesse ist nun aber

4 Mit diesen vier Fallen, die exemplarisch fir ein standardisiertes Verfahren stehen, orientiert sich die
Analyse nicht an der ,Reprasentativitat der ,grossen Zahl'“; vielmehr geht es darum, mit einem
feinanalytischen Blick ,im Besonderen das Allgemeine aufzusplren und die Dialektik von Sin-
gularem und Generellem ernst zu nehmen” (Arni 2004: 18).

5 Vgl als Beispiel das Standesamt des Kantons Bern: www.pom.be.ch/pom/de/index/zivilstand-pass-
id/zivilstand/externe_zeremonielokale.html, Zugriff am 30. Juni 2015.

6 In der Studie von Lavanchy beschreiben die Staatsangestellten schéne Hochzeiten damit, dass
.man sieht, dass es Liebe gibt” (Lavanchy 2014: 103). Diese Sichtbarkeit von Emotionen scheint
gerade deshalb wichtig, weil der Staat eben nicht in die Herzen und auch nicht in die Koépfe der
Menschen schauen kann. Interessant, aber an dieser Stelle nicht weiter ausfihrbar ist, dass eben
diese Unmoglichkeit sowohl von den Beamt_innen in der Studie von Lavanchy wie auch von den
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weniger die zum Ausdruck kommende Emotionalitdt des individuellen Paares, sondern
deren Anrufung durch den Staat; also die Art und Weise, wie das Jawort resp. die Unter-
schrift des Paares von den Staatsangestellten in Szene gesetzt wird.

Aus Sicht der Standesbeamt innen handelt es sich bei diesem ,,wesentlichen® [S]
oder ,,ganz feierlichen® [M] Moment um tdglich mehrmals stattfindende, standardisier-
te Momente, die sie mit viel Routine und wiederkehrenden Formulierungen durchfiih-
ren. Und so folgt die Inszenierung dann trotz der Unterschiedlichkeit der Paare auch in
allen vier Zeremonien einem dhnlichen, dreiteiligen Skript: Zunéchst findet eine Ein-
stimmung in Form von einigen Worten statt, welche die Angestellten dem Paar mit auf
den Weg geben. Darauf folgt der eigentliche Vollzug der EheschlieBung resp. Partner-
schaftseintragung, wobei die ,,Trauhandlung trotz der Bedeutung, die sie hat“, als ,,ein-
facher staatlicher Akt* gilt [K]. Dem dritten Teil kommt die Funktion eines Ausklangs
zu. Diese Rahmung des (einfachen und zugleich ganz feierlichen) staatlichen Akts mit-
tels Einstimmung und Ausklang stellt performativ eine Atmosphére des Besonderen her.
Dadurch wird ein widerspriichliches Spannungsverhéltnis bewaltigt: Genau genommen
handelt es sich in der Situation um einen niichternen Rechtsvollzug nach den Artikeln
des Zivilgesetzbuches, der zudem mehrmals taglich wiederholt wird. Zugleich sollen
die Paare aber ,,den Eindruck haben, dass es sich um etwas Besonderes handle*, wie ei-
ner der Beamten in der Studie von Lavanchy es formuliert (Lavanchy 2014: 103). Trotz
oder gerade aufgrund der Niichternheit ist es den Beamt_innen offensichtlich ein Anlie-
gen, flir die Paare ein einmaliges Ereignis zu kreieren. Doch wozu sollte das Paar den
Eindruck des Besonderen haben, oder anders gefragt: Warum bemiihen sich die Staats-
angestellten, einen einmaligen Moment der Liebe herzustellen? Gemif Jo Reichertz
muss das ,,Vorhandensein von Liebe” mittels ,theatrale[r] Geste[n]“ (Reichertz
2007: 38, Herv. i. O.) fiireinander und fiir Zuschauende aufgefiihrt werden. In freier
Adaption dieser These, die Reichertz in Bezug auf die Paare selbst formuliert, konn-
te auch gefragt werden: Was ist die Funktion der stellvertretenden ,,Theatralisierung*
von Liebe (fiir das Paar und die Zuschauenden) durch die Staatsangestellten und inwie-
fern wird dadurch repréasentiert, ,,was fiir eine bestimmte Gesellschaft als Liebe gilt*
(Reichertz 2007: 39, Herv. i. O.)?

~Ein ganz besonderer Freudentag” - Der Staat feiert die
individuelle Liebe liberindividuell

Die staatliche ,,Mobilisierung von Liebe“ (Lavanchy 2014: 114) durch das Sprechen
tiber die Liebe auf dem Standesamt ist eine Erscheinung, die vor einigen Jahrzehnten
keineswegs selbstverstiandlich gewesen wire. Noch in den 1980er Jahren sollte die zi-
vilrechtliche Eheschlieung vor allem ,,eine Amtshandlung® (Reichertz 2007: 34, Herv.
i. O.) sein, die ohne grofles Authebens und, abgesehen von den Trauzeug_innen, ohne
Giste in einer unspektakuldren Amtsstube stattzufinden hatte (Reichertz 2007: 34). Dass
sich dies grundlegend gewandelt hat, liegt sicherlich am Bedeutungsverlust kirchlicher
Trauungen, wodurch die EheschlieBung auf dem Standesamt heute vermehrt zum einzi-

Scheidungsrichtern in Arnis historischer Fallanalyse problematisiert wird (vgl. Lavanchy 2014: 92;
Arni 2004: 6).
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gen zeremoniellen Akt wird. Gleichzeitig 14sst sich ganz allgemein — und nicht zuletzt
an diesen Zeremonien — ein gesteigertes Bediirfnis nach 6ffentlicher Inszenierung und
Theatralisierung von Intimitat feststellen. Angesichts dieser gesellschaftlichen Entwick-
lungen, die Reichertz auch als ,,neue Lust an der verzaubernden Kraft von Ritualen
versteht (Reichertz 2007: 36), kann das Angebot der Standesédmter als Reaktion auf
eine spezifische, event- und konsumorientierte Nachfrage’ gelesen werden, die auf das
Herstellen und Erleben von Emotionalitit zielt.

So wie sich die von mir beobachteten standesamtlichen Situationen prisentieren,
reagiert der Staat aber nicht nur auf eine Nachfrage. Vielmehr ist er — gerade im Falle
von Paaren, die keine besonderen Erwartungen an die Zeremonie haben — als durchaus
handlungsméchtiger Akteur zu verstehen, der mit der Herstellung einzigartiger Situatio-
nen moglicherweise eigene Interessen verfolgt. Und genau darin liegt das ,Besondere’
der standesamtlichen Situation: Es handelt sich hier, wie die Ritualisierung zeigt, um die
situative Verschriankung von einem 6ffentlichen und einem individuellen Begehren nach
staatlicher Anerkennung von Liebesbeziechungen. Entsprechend stellt das standesamtli-
che Ereignis fiir beide Parteien einen freudigen Moment dar. Diese geteilte Freude brin-
gen die Staatsangestellten zum Ausdruck, wenn sie den Tag als einen ,,ganz besonderen
Freudentag® [K] vorstellen. Auf den hat sich das Paar ,,sicher schon langer gefreut” [S]
und auch die Beamtin ,,freut” sich sehr, das Paar ,,an diesem wichtigen Tag ein kleines
Stiick begleiten™ [M] zu diirfen. Schlielich handle es sich hier nicht um ,,etwas Alltag-
liches*, sondern um einen ,,Moment im Leben von zwei Menschen, den man feierlich
begeht™ [L]. Damit ,,dieser Tag unvergessen bleibt™ [S], hat das Paar im Vorfeld sicher-
lich viel vorbereiten miissen.

In diesen, die standesamtlichen Zeremonien er6ffnenden Zuschreibungen wird ein
wesentlicher Anspruch an den Hochzeitstag formuliert: Ein Paar soll sich lange auf die-
sen besonderen Tag freuen und ihn gut vorbereiten, damit er fiir die Zukunft unverges-
sen bleibt. Die Beamtin, welche die Partnerschaftseintragung von Marcel und Moritz
leitet, verweist auf eine weitere Spezifik, ndmlich, dass das Paar ,,im Moment im Mit-
telpunkt® steht. Allerdings ist es die Beamtin, die den Handlungsverlauf als ,staatliche
Begleitperson® bestimmt. Diese paradoxe Umkehrung von Aktivitdt und Passivitit ist
symptomatisch fiir den Moment der EheschlieBung resp. Partnerschaftseintragung. Es
geht zwar um das individuelle Paar, was aber mit diesem Paar geschieht, wird in dieser
Situation alleine vom Staat bestimmt und gelenkt (vgl. Simmel 1992 [1908]: 109). Die
Formulierung ,,ein kleines Stiick [M] macht zudem deutlich, dass es sich nur um ei-
nen kurzen Moment von wenigen Minuten handelt. Trotz der kurzen Dauer kommt der
Situation eine ungeheure Bedeutung zu, denn in diesem Moment, mit diesem kleinen
Schritt, wird eine ganze Zukunft fiir das Paar entworfen. Dies verleiht dem momenthaf-
ten Ereignis eine Einzigartigkeit, die mit Verweis auf das ,,einmalige Datum* [L] unter-
strichen wird. Da Kathi und Kevin heute heiraten, handelt es sich um einen ,,Feiertag,
der nicht im Kalender als Feiertag angegeben ist, sondern den sie selbst gewéhlt haben*

7 Im Zuge der Theatralisierung von Intimitat ist es heute durchaus gebrauchlich, in einem weiBen
Hochzeitskleid zivil zu heiraten. Und gerade bei gleichgeschlechtlichen Paaren, denen erst ver-
einzelt kirchliche Segnungszeremonien zur Verfigung stehen, kommt es ofter vor, dass die zivile
Hochzeit mit feierlichen Praktiken kombiniert wird, die von kirchlichen EheschlieBungen bekannt
sind.
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[K]. Dieser Feiertag markiert den Beginn ihres gemeinsamen Lebenswegs, denn heute
sagen Kathi und Kevin ,,bewusst ja zum Partner”. Dies macht den Tag — so die geteilte
Hoffnung — fiir die beiden zu einem einmaligen Ereignis, das unvergessen bleibt.

Die Kennzeichnung als ganz besonderer Feiertag kreiert ein Datum fiir den indivi-
duellen Kalender des Paares. An diesem Datum soll in den Folgejahren an die Eheschlie-
Bung erinnert werden. Der einmalige Freudentag stellt einen biografischen Einschnitt
dar, sozusagen der Geburtstag eines neuen Lebensabschnitts, der fortan das Bestehen
der Ehe in Jahren ausdriickt. Die Wichtigkeit, die dem Erinnern an diesen Tag beige-
messen wird, kommt im Schlussteil des standesamtlichen Skripts nochmals pragnant
zum Ausdruck. Hier werden nicht nur herzliche Gratulationen und Gliickwiinsche fiir
die gemeinsame Zukunft ausgesprochen, sondern teilweise auch Prisente zusammen
mit den offiziellen Ausweisen iibergeben. Es handelt sich dabei um Objekte, welche die
Erinnerung zusétzlich fordern sollen: das Gedicht, das extra fiir das Paar ausgedruckt
wurde; der Kugelschreiber, mit dem das Paar unterschrieben hat und der die Gravur des
Standesamtes triagt; und natiirlich der Familien- resp. Partnerschaftsausweis selbst. Und
weil es aus Sicht des Staates wichtig ist, dass sich das Paar an den Tag der Eheschlie-
Bung resp. Partnerschaftseintragung erinnert, geben diec Beamt innen auch gerne Zeit
und Raum fiir Erinnerungsfotos oder fordern gar selbst dazu auf, Fotos zu machen: vom
Paar, das sich kiisst nach den Jaworten, oder vom Paar, das mit der Partnerschaftsurkun-
de in den Hénden posiert.

Wie die zahlreichen Anrufungen in den Sprechhandlungen der Staatsangestellten
deutlich machen, geht es in der Situation nicht darum, die individuelle Relevanz zum
Ausdruck zu bringen, die der Tag fiir das Paar, das gerade im Mittelpunkt steht, tat-
sdchlich hat. Dies spielt insofern keine Rolle, als sich die Zuschreibungen von indivi-
dueller Bedeutung paradoxerweise nicht auf die individuellen Ansichten des Paares be-
ziehen, sondern auf ein kollektiv geteiltes Wissen. Demgemaél gilt eine EheschlieBung
(und in Ableitung davon auch eine Partnerschaftseintragung) selbstverstiandlich als ein
Akt der Freude. Es handelt sich also um ein kollektives ,happy object® (vgl. Ahmed
2010: 21f.), das natiirlich auch fiir das individuelle Paar vorausgesetzt werden kann. Ex-
plizit wird dieser iibergeordnete Bedeutungshorizont in der ,einstimmenden Rede*, mit
der die EheschlieBung von Lena und Lukas in einen historischen Kontext gestellt wird.
Wie der Beamte L erzihlt, hitten in der Stadt bereits in den 1870er Jahren die ersten
Ziviltrauungen stattgefunden und noch heute wiirde ein Kunstwerk — vier Liebespaare
an der Hauswand eines 6ffentlichen Gebdudes — an das damalige Standesamt erinnern.
Verdeutlicht wird damit die iiber hundertjahrige Geschichte der zivilrechtlichen Ehe und
zugleich die Einschreibung des Paares in ebendiese Tradition. Jetzt gehéren auch Lena
und Lukas zu der Gemeinschaft staatlich anerkannter Ehepaare, deren iiberpersonliche,
historische Dimension von den vier Liebespaaren symbolisiert wird. Das Sprechen von
Liebespaaren statt von Ehepaaren erweckt zudem den Eindruck, dass die Geschichte der
zivilrechtlichen EheschlieBung weniger eine Geschichte des Rechts als vielmehr eine
der Liebe ist. Indem frithere wie heutige Paare ihre Ehe auf dem Standesamt schlie3en,
werden sie fiir den Staat als Liebespaare sicht- und anerkennbar. Ab dem Moment regelt
die tiberindividuelle Institution die konkrete Paarbeziehung und die individuellen Ehe-
paare resp. eingetragenen Paare verkorpern fortan die rechtliche Institution und zeigen
so ,,der Gesellschaft, was Liebe ist™ (Reichertz 2007: 39).
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Nach der Einschreibung in diese historische Liebestradition ldsst der Beamte die
EheschlieBung von Lena und Lukas mit einem etwas verstaubt anmutenden Gedicht,
das dennoch eine gewisse Aktualitdt zu besitzen scheint, ausklingen. Demnach ist es
,sozusagen herzerquicklich®, wenn zwei vom Geschlecht verschiedene Menschen ,,nun
endlich einmal Ordnung machen®, indem sie ,,beizeiten zum Standesamte schreiten®.
Wie in dem Gedicht von Wilhelm Busch zum Ausdruck kommt, werden mit der staatli-
chen Anerkennung von intimen Paarbeziechungen nicht nur Wertschitzung, sondern zu-
gleich auch Ordnungsanspriiche verbunden. Da Lena und Lukas bereits ein Kind haben,
das unter den Stithlen des Paares spielt, und die Braut zudem hochschwanger ist, muss
hinter das Zeitige dieser EheschlieBung wohl ein Fragezeichen gesetzt werden. Heute ist
es aber kein Problem mehr, wenn Ehen erst nach der Geburt von Kindern geschlossen
werden (selbst die katholische Kirche traut Paare mit Kindern). Wiahrend fiir den Zeit-
punkt des Eingehens einer Lebensgemeinschaft durchaus Spielraum besteht, wird fiir
den dauerhaften Bestand der einmal geschlossenen Lebensgemeinschaft eine deutliche
Erwartung artikuliert. Explizit macht dies die Beamtin S im Falle der Partnerschaftsein-
tragung von Sarah und Selina, wenn sie in scherzhaftem Tonfall, aber durchaus ernst
gemeint sagt: ,,Ich traue nur lebenslénglich, ist das gut™? Diesen hoffnungsvollen An-
spruch an das lebenslange Bestehen der formalisierten Bezichungen teilt der Staat in
diesem Moment wahrscheinlich mit dem Paar, allerdings ist — wie alle Anwesenden
wissen — ungewiss, wie lange sich das Paar an diesem Dauerhaftigkeitsanspruch orien-
tieren wird. Denn wie ausgerechnet aus der Akte von Selina hervorgeht, hat sie bereits
eine geschiedene Ehe hinter sich. Was hier aufscheint, ist die ,,Temporalitdt von Liebe*
(Arni 2004: 60), die fiir die auf Dauer angelegten Institutionen der Ehe und der einge-
tragenen Partnerschaft zum Problem werden kann. Wie sicht nun der staatliche Umgang
mit dieser potenziellen Spannung zwischen Liebe und Ehe aus?

Uber den Tag hinaus — Orientierungspunkte fiir den
gemeinsamen Lebensweg

Die Dauer von staatlich legitimierten Paarbezichungen présentiert sich nicht erst heu-
te, sondern bereits bei der Begriindung des Schweizerischen Eherechts um 1900 als
zentrales Problem. Auch die damaligen Zeitgenoss innen sahen sich konfrontiert mit
verhéltnisméfBig hohen Scheidungsraten. Interpretiert wurde das mitunter dahingehend,
dass Ehen zunehmend ,,auf den Luftschlossern romantischer Traumereien aufgebaut™
wiirden (Elliott/Merrill 2014 [1934]: 339). Um 1900 begegnete man diesen romanti-
schen ,,Unwégbarkeiten [...] der intimen Geschlechterbezichungen®, die der ,,Stabilitat
sozialer Verhéltnisse® und damit der ordnungspolitischen Funktion der Ehe eigensinnig
gegeniiber standen (Arni 2004: 46), mit einer Erschwerung der Scheidung. Wie Arni
beschreibt, ,,insistierte man [damit] gleichsam deklamatorisch auf dem 6ffentlichen In-
teresse an der Ehe* (Arni 2004: 33). Der Anspruch an die Ordnungsfunktion der Ehe
wurde also stirker gewichtet als die individuellen Interessen und die emotionale Lage
der einzelnen Eheleute. Ein solch explizites Insistieren mittels Rechtsnormen auf dem
offentlichen Interesse des Staates an den intimen Bereichen von Paar und Familie ist in
einer Gesellschaft, bestehend aus eigenverantwortlichen und autonomen Akteur_innen,
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nur bedingt vorstellbar. Weder eine staatliche noch eine kirchliche Autoritét ist heute
befugt, sich in die Liebesangelegenheiten von intimen Paarbeziehungen einzumischen.
Gerade im Zuge der Deinstitutionalisierung der Ehe (vgl. Tyrell 1988) ist der Staat aber
weiterhin daran interessiert, dass sich seine Biirger innen in dauerhaften Solidargemein-
schaften zusammenfinden und aufgrund ihrer emotionalen Bindung fiireinander Sorge
tragen. Darin liegt nicht zuletzt eine entlastende Funktion fiir den Staat. Entsprechend
kommt der Anspruch an die Stabilitdt staatlich anerkannter Lebensgemeinschaften wei-
terhin zum Ausdruck. Er wird aber nicht mehr als 6ffentliches Interesse des Staates arti-
kuliert, sondern als ein emotionales Anliegen des individuellen Paares selbst inszeniert.

Indem der Staat derzeit versucht, seine Anliegen in Begriffen der individuellen
Emotionalitdt zu formulieren, wird deutlich, wieso ,,Gefiihle und Affekte als zentrales
Element (Motor wie Effekt) der herrschenden Gesellschafts- und Geschlechterordnung™
(Maihofer 2014a: 255) begriffen werden miissen. Andrea Maihofer spricht in diesem
Zusammenhang zeitdiagnostisch von einem ,hegemonialen Gefiihlsregime®, das vor-
gibt, ,,was, wie und wo gefiihlt wird“ (Maihofer 2014a: 270). Eine (kritische) Ausei-
nandersetzung mit diesem hegemonialen Gefiihlsregime scheint derzeit insbesondere
deshalb angezeigt, weil in direktem Zusammenhang mit dem Abbau der ,,normative[n]
Wirkméchtigkeit™ der Institution der Ehe die ,,emotionale Qualitiat und affektive Bin-
dung® auf der individuellen Ebene der Ehe betont und in die Pflicht genommen werden
(Maihofer 2014b: 320).

Mit der Verlagerung der Zustindigkeit fiir den Halt der Institution von der Ebene
des (Scheidungs-)Rechts auf die Ebene eines personlichen Verantwortungsgefiihls wird
etwas angerufen, was Arni in Anlehnung an Simmels Begriff der Treue als ,,Wille zur
Dauer* (Arni 2004: 65) beschreibt. Dieser leitet sich nicht aus einer iibergeordneten
Instanz, sondern aus dem Innern der Beziehung selbst ab. Treue versteht Simmel dabei
nicht wie im heutigen Alltagsverstiandnis als sexuelle Treue, sondern als ,,das eigentiim-
liche Gefiihl®, das ganz grundlegend ,,auf die Erhaltung der Bezichung zum anderen*
zielt (Simmel 1993 [1908]: 400f.), ohne diese Beziehung selbst gestiftet zu haben. Sie
ist demnach ,,die seelische Entsprechung zur dusseren Institution, der ins Innere gewen-
dete, der empfundene Wille zur Dauer (Arni 2004: 65).

Der Anspruch an den dauerhaften Bestand des Verhéltnisses beruft sich auf den
(emotional begriindeten) Willen zur Treue und wird wihrend der Partnerschaftsein-
tragungen resp. EheschlieBungen mit feierlicher Ernsthaftigkeit inszeniert. Formuliert
wird er durch eine Figur, gemaf3 welcher sich der ,wahre Wert® der Liebe erst mit der
Zeit, also retrospektiv zeigt. Zwar gilt die Liebe als emotionale Voraussetzung fiir den
»ganz feierlichen Moment der Partnerschaftseintragung. Eroffnet wird dieser Moment
von der Beamtin M dann aber mit der bedeutungsschweren These, dass ,,nur die Zeit
verstehen kann, wie wichtig die Liebe im Leben ist*. Die Wichtigkeit der Liebe erweist
sich also erst in der Zeit des Lebens und nicht in der Zeit des momenthaften Fests, in
das die zirtliche Liebe das Leben zundchst verwandelt. Begriindet ist diese Einsicht
darin, dass das Leben auch ,traurige Zeiten* [S] kennt und der gemeinsame Eheweg
,,ab und zu etwas steiniger” [K] werden wird. In diesen Situationen braucht es ,,die ge-
genseitige Kraft und Starke von Ihrer Liebe und Threm Zusammenhalt®, prophezeit die
Beamtin Selina und Sarah. Kathi und Kevin wiederum werden ,,gefordert sein, um das
Band zwischen Thnen nicht zerreiflen zu lassen* [K]. So gesehen zeigt die Liebe erst in
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Situationen, welche die Paarbeziehung auf die Probe stellen, ihre ,,wahre Starke™ [S].
Skizziert wird ein gemeinsamer chelicher oder partnerschaftlicher Lebensweg, der mit
Sicherheit — daran lassen die Beamt innen keinen Zweifel — von ,Hindernissen‘ und
,Stiirmen‘ herausgefordert und deshalb den wahren Wert der Liebe erst in der Zukunft
offenbaren wird. Diesen Ausblick ergdnzen die Beamt innen mit einer zweiten Figur,
die ich als , Transformation der Liebe‘ betiteln mochte. Mit dieser Figur wird den Paaren
bildhaft zu verstehen gegeben, dass sich die romantische Liebe — die zwar die treibende
Kraft fiir den Schritt in die Lebensgemeinschaft, zugleich aber auch auBeralltaglich und
unbestindig ist — mit der Zeit nicht nur verandern wird, sondern auch verandern muss,
damit sie die ,,Basis fiir ein gliickliches und harmonisches Zusammenleben® sein kann
[S]. Diese Aufforderung zur Transformation der Liebe kann als Ratschlag gelesen wer-
den, der sich an paartherapeutischen Diskursen orientiert. Mit diesem therapeutischen
Gestus positionieren sich die Beamt_innen nicht nur im Vorfeld bei der Uberpriifung
von ,,verdiachtigen Paaren® (Lavanchy 2014: 104), sondern auch im Rahmen der Zere-
monie gegeniiber den ,echten Liebespaaren® als rationale Expert_innen ,,der Gefiihle,
der Ehe und der Beziehungen™ (Lavanchy 2014: 115). Die Paare wiederum werden
angerufen als zwei Individuen, die sich gefunden haben und in ihrer Beziehung nach
der ersten Phase der Verliebtheit nun ,,einen Schritt vorwérts gehen®, indem sie ihrer
Bezichung einen ,,vom Gesetz festgelegten Rahmen® [S] verleihen. Da die Paare im
Gegensatz zu den staatlichen Expert innen der Ehe aber (noch) unwissend sind, geben
ihnen die Beamt_innen vor der EheschlieBung resp. Partnerschaftseintragung ein paar
grundlegende Ratschldge zur Orientierung mit auf den gemeinsamen Weg. Die diskur-
sive Logik dieser Ratschldge erinnert dabei an den ,,romantischen Fehlschluss®, wel-
chen Elliott und Merrill in den 1930er Jahren beschrieben haben. Demgemal fehlt den
Menschen ,,das Verstindnis dafiir, dass eine Ehe mehr mit praktischen Notwendigkeiten
und dem Ernst des Lebens zu tun hat als mit romantischer Verziickung* (Elliott/Merrill
2014 [1934]: 339).

Eben diese romantische Verziickung steht aber am Anfang einer Beziehung. Da
,»ist man verliebt und sieht alles durch eine rosarote Brille” [S]. In einer zweiten Phase
weichen die anfinglichen ,,Schmetterlinge tieferen Gefiihlen wie Geborgenheit™ und
damit kommt die ,,Gewissheit, wir wollen zusammen bleiben® [S]. Diese Vorstufen, die
sich auf hegemoniale Vorstellungen der Entwicklung von Liebesbeziehungen stiitzen,
werden von Beamtin S als Voraussetzung fiir die Er6ffnung eines staatlich legitimierten,
gemeinsamen Lebenswegs angesehen. Mit diesem Schritt nach vorne soll ein Wandel in
der Perspektive vollzogen werden, wie auch Beamtin K ausfiihrt: Der ,,Weg mit Blick-
richtung zueinander findet auf dem Standesamt sein Ende. Fortan ,,gilt es, die Blicke
in die gleiche Richtung zu lenken und immer diesen gemeinsamen Weg vor Augen zu
haben“ [K]. Impliziert wird mit diesem Wechsel der Blickrichtung eine zukiinftige Ori-
entierung an den praktischen Notwendigkeiten des Lebens, was ausschlaggebend fiir
das Gelingen einer Ehe ist. Denn darin, dass ein Paar sich gegenseitig anschaut, kann
— wie uns das beriihmte Zitat von Antoine de Saint-Exupéry lehrt — die Liebe nicht
bestehen. Im Begrift des Bestehens ist dabei sowohl die momenthafte Beschaffenheit
wie auch das Bestandhaben durch die Zeit angelegt — Gegenwart und Zukunft werden
gleichzeitig angesprochen. Nur wenn die momentane Liebe in dem gemeinsamen Blick
in die Zukunft besteht, kann sie auch in eben dieser Zukunft bestehen. In dieser Orien-
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tierung liegt das Versprechen auf eine gliickliche Ehe, die ,,das wertvollste Geschenk ist,
das man im Leben kriegen, aber auch selber geben kann“ [S]. Auch hier (re)prasentieren
die Beamt innen die staatliche Form der auf Dauer angelegten Liebesbeziechung als
,happy object’. Ahmed versteht diese Objekte im Sinne von ,happiness pointers*
(Ahmed 2010: 26); folgt man ihnen zu dem Punkt, auf den sie zeigen, findet man dort
das Gliick. Weiter fiihrt Ahmed aus: ,,The temporality of this following does matter.
Happiness is what would come after. Given this, happiness is directed toward certain
objects, which point toward that which is not yet present. When we follow things, we
aim for happiness, as if happiness is what we get if we reach certain points* (Ahmed
2010: 26). Das Gliick, welches die Ehe verspricht, ist also nicht etwas, das man ohne et-
was zu tun einfach so erhdlt. Vielmehr zeigt das Versprechen in eine bestimmte Zukunft
und dieser angezeigten Richtung muss gefolgt werden. Dieses notwendige Tun macht
auch die Beamtin K deutlich, wenn sie sagt: ,,Selbstverstandlich ist eine gliickliche Ehe
ein Geschenk und eine Aufgabe zugleich®. Aus Sicht der Expert_innen muss etwas ge-
tan werden, damit das gliicksversprechende Objekt in Zukunft das von ihm angezeigte
und damit versprochene Gliick einldst.

Das gliicksversprechende Objekt Ehe resp. eingetragene Partnerschaft, welches un-
ter Berufung auf das Besondere gefeiert wird, ist insbesondere deshalb ein Geschenk,
weil es auf einem bewussten Ja® zueinander basiert. Dieses bewusste Ja bedeutet, dass
sich die Einzelnen gegenseitig mit all ihren ,,Fehlern und Schwichen‘ annehmen. Damit
aber die ,,individuellen Eigenarten® in einer Liebesbeziehung Platz haben, muss eine
,wertschiatzende Kommunikation® gepflegt werden. Denn ,,im interessierten Zuhoren
weif sich der Ehepartner dem anderen vertrauensvoll geborgen, aufgenommen und an-
erkannt“ [K]. Neben dieser basalen Funktion der wechselseitigen Anerkennung gilt es
weiter, fiireinander ,,Sorge* zu tragen, den Wiinschen der_des anderen entgegenzukom-
men, aber trotzdem die eigenen Bediirfnisse nicht zu vergessen [S]. Auch soll sich das
Paar im Alltag nicht vergessen. Damit dies nicht passiert, rdt die Beamtin Sarah und
Selina, sich ab und zu Auszeiten zu nehmen und die Beziehung wie eine Pflanze zu
pflegen, damit sie einmal — in der Zukunft — zu einem schénen und starken Baum wird,
der allen Stiirmen des Lebens trotzt.

Wie diese Ratschldge deutlich machen, stellt das stiirmische und hindernisreiche
Leben von zwei Individuen eine Herausforderung fiir eine gliickliche Paarbeziehung
dar. Das Paar wird immer wieder die Kraft der Liebe brauchen, um diese Aufgabe mit
Blick in die gleiche Richtung zu meistern. Entsprechend gegenwirtig dominierender
Logiken von Eigenverantwortung und Individualitét heifit Liebe dann auch, ,,an sich
selbst und an der Bezichung zu arbeiten” und sich dariiber hinaus nicht davon beun-
ruhigen zu lassen, dass sich die Liebe mit der Zeit verdndern wird. Es braucht also ein
flexibles Selbst, das sich den Verdnderungen anpasst, damit sich das Zusammenleben
in Zukunft ,,gliicklich und harmonisch* gestaltet [S]. Und wéhrend die einzelnen Paare
gefordert sind, eigenverantwortlich am Bestand ihrer Liebesbeziehung zu arbeiten, be-
wahren die Beamt_innen in den Archiven der Standesédmter die unterschriebenen Doku-

8  Dieses ,bewusste Ja' ist derzeit eine zentrale Figur in den Debatten um die Absicherung von nicht-
ehelichen Lebensgemeinschaften in der Schweiz. Es wird als Qualitdtsmerkmal herangezogen, um
Ehepaare von den Paaren abzugrenzen, die ,einfach in eine Beziehung hineingeschlittert’ sind, wie
es eine Juristin auf einer Konferenz 2014 ausdruckte.
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mente als Beweise fiir die geschlossenen Ehen resp. eingetragenen Partnerschaften auf.
Wie der Beamte von Lena und Lukas nachdriicklich formuliert, besteht das staatliche
wie auch das (vermutete) individuelle Anliegen dabei darin, den Beweis ,,fiir lange,
lange, ganz ganz lange Zeit ganz sicher” [L] aufbewahren zu kénnen.

Der Staat mobilisiert Emotionen, weil die Institution allein
keine Dauer verspricht

Eingangs wurde gefragt, wieso der Staat in einer Situation, in der es eigentlich um eine
juridische Institution geht, iiber die Liebe spricht. Wieso beziehen sich die Beamt_innen
auf die emotionale, personliche Dimension von Lebensgemeinschaften und sprechen
nicht, wie es ihrer Rolle als Vollzicher innen des Gesetzes entsprechen wiirde, liber
die institutionellen, rechtlichen Dimensionen von Ehe und eingetragener Partnerschaft?
Nach der exemplarischen Rekonstruktion der Sprechhandlungen auf dem Standesamt
und in Anlehnung an die von Stephanie Bethmann formulierte Frage, ,,geht es beim
Heiraten um die Macht der Liebe oder um die Anspriiche der Gesellschaft an die Lie-
benden® (Bethmann 2013: 206), ldsst sich die Annahme formulieren, dass gerade in
der Macht der individuellen Liebe selbst die potenzielle Erfiillung des Anspruchs der
Gesellschaft liegt. Der Staat ruft in der standesamtlichen Situation Liebespaare an und
appelliert an deren Kraft der Liebe, weil heute nur in der Liebe — und nicht in der Insti-
tution Ehe — das Versprechen auf eine dauerhafte Bindung besteht. Denn im Vergleich
zu ihrer zivilrechtlichen Begriindung 1907 hat die Ehe im Verlauf des letzten Jahrhun-
derts ihre institutionelle Qualitit zu einem wesentlichen Teil eingebiif3it: Sie wird nicht
,zeitig, sondern zu individuell gewdhlten Zeitpunkten eingegangen, oder eben auch
gar nicht; sie kann jederzeit wieder geschieden werden und das wird auch etwa von
der Hilfte der Paare getan. Nicht zuletzt ist ein wesentlicher Unterschied zu ihrer Im-
plementierung vor gut hundert Jahren die heute geschlechtsneutrale Formulierung des
Eherechts. Die Normen der Ehe driicken keine Differenz mehr zwischen méannlichen
und weiblichen Rollen aus — aufler, dass sie weiter auf dieser Differenz griinden, indem
gleichgeschlechtlichen Paaren die Ehe in der Schweiz explizit nicht offensteht. Abgese-
hen von dieser die heterosexuelle Hegemonie verteidigenden Funktion hat die Ehe heute
also eine weniger explizite und zwingende Wirkung auf die konkrete Ausgestaltung der
intimen Beziehungen zwischen den Geschlechtern.

Angesichts dieser Deinstitutionalisierung liefert die juridische Dimension der Ehe
keinen Garant mehr fiir das Interesse des Staates, seine Bevolkerung in stabilen, dauer-
haften und Verantwortung tragenden Solidargemeinschaften zu organisieren. Vielmehr
muss der Staat, will er eben diese Solidargemeinschaften dauerhaft festigen, an die
emotionale Dimension appellieren, die in den intimen Paarbeziechungen selbst angelegt
ist. Dabei scheint auch der Staat zu wissen, was Ahmed sehr aufschlussreich darlegt,
namlich dass Emotionen Menschen zugleich bewegen und binden: ,,Was uns bewegt,
was uns fiihlen lésst, ist auch das, was uns an Ort und Stelle hilt oder uns eine Bleibe
gibt“ (Ahmed 2014: 183). Eben diese Emotionen werden auf dem Standesamt durch das
bewegende Sprechen iiber die Liebe mobilisiert und dazu aufgerufen, in Zukunft die
dauerhafte Bindung zwischen den Individuen zu gewéhrleisten. Nicht im Namen der In-
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stitution Ehe, sondern im Namen der individuellen Liebe, deren wahren Wert und Wich-
tigkeit nur die Zeit kennt. Man konnte also sagen, Liebe wird im Moment mobilisiert,
damit sie in Zukunft bindet. Wesentlich ist dabei das Erinnern an diesen bewegenden
Moment, weswegen die Staatsangestellten den Tag der zivilrechtlichen Griindung einer
Lebensgemeinschaft als Feiertag vorstellen und dessen Besonderheit in ihren performa-
tiven Sprechakten herstellen.

Neben der Frage nach der Funktionalitit des Sprechens iiber die Liebe wurde auch
gefragt, mit welchen Bildern und Vorstellungen die Liebespaare auf dem Standesamt
angerufen werden. Diesbeziiglich ldsst sich eine Denkfigur rekonstruieren, die auf dhn-
liche Weise bereits in den 1930er Jahren artikuliert wurde: Die romantische Liebe reicht
nicht aus, um die Ehe zu stabilisieren. Als romantische Verziickung (vgl. Elliott/Merrill
2014 [1934]: 339) ist die Liebe aber die bewegende emotionale Kraft, die Individuen ei-
nen gemeinsamen Weg mit Blickrichtung zueinander finden ldsst. Auf diesem Weg ent-
wickeln sich , tiefere Gefiihle [S] der Geborgenheit und im gegenseitigen Anschauen
vergewissern sich die Paare, dass sie zusammenbleiben wollen. Dieses Begehren lésst
sie aufs Standesamt schreiten, um dort ihre Liebe in der Form des Gesetzes auszudrii-
cken und anerkennen zu lassen. Fiir den Staat sind diese Schritte von Paaren von grofler
Bedeutung, es handelt sich also auch aus Sicht des Staates um etwas Besonderes, dass
immer noch eine Mehrheit der Paare ein Begehren danach hat, ihre Liebe rechtlich for-
malisieren zu lassen. Entsprechend bringt der Staat Paaren, die bewusst Ja zueinander
sagen und damit ausdriicken, fiireinander Verantwortung tragen zu wollen, eine grof3e
Wertschétzung entgegen. Mit der Anerkennung der individuellen Jaworte verbindet der
Staat aber auch den Anspruch, dass sich die Liebe des Paares in die Zukunft transfor-
miert. Dies deshalb, weil die Liebe eben erfahrungsgemal nicht darin besteht, dass man
sich verziickt anschaut, sondern darin, dass man in die gleiche Richtung blickt und ge-
meinsam, durch wertschitzende Kommunikation, an der Beziehung arbeitet. Gelingt es,
in der Bezichung einen Ort der wechselseitigen Anerkennung zu schaffen, dann hat das
Paar trotz stiirmischer, hindernisreicher Zeiten die Chance auf eine gliickliche Ehe. Die
gliickliche Ehe liegt aber nicht im Moment der Eheschliefung, sondern zeigt auf einen
Punkt in der Zukunft, an dem sich die Paare orientieren miissen. Ob sich das Gliicksver-
sprechen, das in der staatlich anerkannten Lebensgemeinschaft liegt, tatséchlich erfiillt,
lasst sich eben erst retrospektiv herausfinden.

Was die Sprechhandlungen der Staatsangestellten vollziehen, ldsst sich zugespitzt
beschreiben als eine Aufforderung der staatlich legitimierten Liebespaare, ihre bewe-
genden Emotionen der Liebe in die bindenden Emotionen der Treue im Simmelschen
Sinne zu transformieren. Insofern als der Wille zur Dauer in der Treue selbst liegt, ist sie
,,hicht abhidngig von der Institution, sie ist selbst eine Institutionalisierung des Gefiihls*
(Arni 2004: 66). Durch die ,wunderschonen Worte*, mit denen die individuellen Paare
auf dem Standesamt in einer Situation des Besonderen willkommen geheilen werden,
ruft sie der Staat in die iiberindividuelle Institution. In diesem gliicklichen Moment der
EheschlieBung resp. Partnerschaftseintragung werden Gefiihle mobilisiert und Emotio-
nen geteilt. Dies kann als Versuch gelesen werden, durch das Bewegen von Gefiihlen
diese zugleich zu institutionalisieren, also an die Institution zu binden. Denn obwohl
auf dem Standesamt die einzelnen Paare im Mittelpunkt stehen und die Zeremonien im
Zeichen ihrer Liebe inszeniert werden, geht es dem Staat nicht um individuelle Paar-
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beziehungen, sondern um die institutionelle Dimension der neu gegriindeten Lebensge-
meinschaften. Und diese besteht nicht in der Institution selbst, sondern im dauerhaften
Gefiihl der Treue, das auf den Bestand der Lebensgemeinschaft und damit zugleich auf
ein zukiinftiges Gliick gerichtet ist.
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Sabina Schutter

~Hier wie da wird geliebt”: Liebe als universales
Phanomen in Verhandlungen zum Familienrecht

Zusammenfassung

Obwohl Liebe eines der zentralen Begriin-
dungsmotive dauerhafter Paarbeziehungen
darstellt, wird der Begriff im deutschen Fa-
milienrecht mit Bezug auf die Ehe oder die
eingetragene Lebenspartnerschaft nicht ge-
nannt. Davon ausgehend, dass in politischen
Verhandlungen Uber Gesetzesanderungen
eine Ubersetzung gesellschaftlicher Realitét
in juristische Normen stattfindet, geht der
Beitrag der folgenden Frage nach: Wie und
wann sprechen Bundestagsabgeordnete von
Liebe, wenn im Rahmen familienrechtlicher
Reformen Uber Beziehungen zwischen he-
tero- und homosexuellen Paaren verhandelt
wird? Das Material zeigt eine Spaltung zwi-
schen einer Zuschreibung der Berechtigung
von Liebe, die entweder mit sakralen Moti-
ven in Verbindung gebracht wird, oder, wenn
sie als unberechtigt gilt, als sexualisiertes Be-
gehren abgewertet wird. Es ist auBerdem
darstellbar, dass eine universale Zuschreibung
von Liebe bei hetero- und homosexuellen
Paaren stattfindet, was allerdings wesentlich
mit der Bereitschaft zur lebenslangen Unter-
haltsverpflichtung zusammenhangt.

Schlisselwérter

Familienrecht, eingetragene Lebenspartner-
schaft, Ehe, Liebe

1 Einleitung

Summary

Love is all around: Love as a universal phe-
nomenon in family law debates

German family law does not mention love
with regard to marriage or registered civil
partnerships, even though love appears to be
one of the central motivations for entering
into a long-term relationship. Based on the
assumption that political debates about legis-
lative amendments serve to translate social re-
ality into legal rules, this article addresses the
following question: When and how do mem-
bers of the German Parliament talk about love
when debating heterosexual and homosexual
relationships within the context of family law
reforms? The results show a division between
the attribution of justified love that is con-
nected to religious motivations and of unjusti-
fied love that is connected to sexual desire. It
can also be shown that love is universally at-
tributed to both heterosexual and homosexu-
al couples, although this is essentially linked
to the willingness to pay maintenance over a
whole lifetime.

Keywords
family law, civil partnership, marriage, love

.No union is more profound than marriage, for it embodies the highest ideals of love, fidelity, devotion,
sacrifice, and family. In forming a marital union, two people become something greater than once they
were. As some of the petitioners in these cases demonstrate, marriage embodies a love that may endure
even past death. [...] They ask for equal dignity in the eyes of the law. The Constitution grants them that
right. The judgment of the Court of Appeals for the Sixth Circuit is reversed. It is so ordered.” (Supreme

Court of the United States 2015: 28)

Die zitierte Entscheidung des Obersten Gerichtshofes der Vereinigten Staaten betont die
Bedeutung der Liebe fiir die Ehe und leitet daraus das Recht fiir homosexuelle Paare ab,
zu heiraten. Auch im hiesigen Sprachraum ist die Verbindung von Liebe, Partnerschaft
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und Ehe eine Selbstverstindlichkeit: Liebe wird als Spitzenreiter der Ehegriinde ange-
geben: 64 Prozent der befragten Personen einer Emnid-Umfrage geben als Hauptgrund
fiir die Ehe das Liebesversprechen an (Chrismon 2014). 82 Prozent der Befragten ei-
ner Sinus-Studie stimmen der Aussage ,,Man ist fiir Menschen verantwortlich, die man
liebt (Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend 2014) zu und nach
Daten des Allensbach-Instituts halten 86 Prozent der Befragten Liebe fiir die wichtigs-
te Basis einer Ehe oder Partnerschaft (Institut fiir Demoskopie Allensbach 2012: 30).
Und auch nicht miteinander verheiratete Paare positionieren sich zum Zusammenhang
von romantischer Liebe und Ehe. Die Griinde, die diese Paare fiir oder gegen die Ehe
dulern, stehen im Kontext von Liebe oder der Vorstellung einer romantischen Hochzeit
(Schutter 2014).

Die Idee der Partnerschaftsstabilitit aufgrund des gegenseitigen Gefiihls von Liebe
taucht im Ehe- und Familienrecht nicht auf. Das Wort Liebe findet sich im Biirgerlichen
Gesetzbuch (BGB) weder mit Bezug auf die Ehe noch mit Bezug auf die eingetragene
Lebenspartnerschaft. Wenn Paare sich iiberwiegend aus Liebe fiir eine Ehe oder eine
eingetragene Lebenspartnerschaft entscheiden, diese Motivlage jedoch im Recht nicht
auftaucht, stellt sich die Frage, wie, wann und ob in Verhandlungen zur Gesetzgebung
oder zu Gesetzesreformen des Familienrechts Liebe als Konzept vorkommt. Diese
Verhandlungen finden auf verschiedenen Ebenen statt, die iiber Parteien, Ministerien,
zivilgesellschaftliche Akteure bis hin zu medialen Debatten reichen. Das Bundesver-
fassungsgericht und der Bundesrat sind ebenfalls Akteure in Gesetzgebungsverfahren.
Davon ausgehend, dass im Verlauf dieser Debatten eine Abstraktion vom Alltagswissen
hin zu einer zustimmungsfahigen Gesetzesvorlage stattfindet, geht die vorliegende Un-
tersuchung dem Vorkommen des Begriffs Liebe an einem spezifischen Punkt dieser Ver-
handlungen nach. Bundestagsdebatten sollen in diesem Kontext als ein Ubergang vom
rhetorischen Verhandeln gesellschaftlicher Realitidten zu Recht bzw. Gesetzestexten gel-
ten. Daher habe ich Bundestagsprotokolle zu familienrechtlichen Reformen untersucht.
Forschungsleitend war dabei die Fragestellung, wie, wann und ob die Abgeordneten in
ihren Beitrdgen auf Liebe als Begriff Bezug nehmen bzw. diesen verwenden und ob sich
hierbei Systematiken ableiten lassen. Es wurden Reformvorhaben von 1954 bis 1957,
1973 bis 1976, 1997 und 2000 ausgewahlt, die eine moglichst gro3e Heterogenitét der
verhandelten Beziehungskonzepte versprachen: die Ehe, die nichteheliche Lebensge-
meinschaft und die eingetragene Lebenspartnerschaft.

2 Liebe und Partnerschaft im Wandel: Forschung und
theoretische Rahmung

Eheliche, hetero- und homosexuelle Paarbezichungen basieren gegenwiértig auf dem
Konzept der emotionalen Liebe. Sei sie romantisch oder partnerschaftlich — Liebe bil-
det so als Gefiihl den Dreh- und Angelpunkt der kulturellen Fundierung von Partner-
schaften und Familie (Scholz/Lenz 2013). Dieses Konzept ist so weitreichend, dass
Beck und Beck-Gernsheim Liebe als ,,Nachreligion der Moderne“ bezeichnen (Beck/
Beck-Gernsheim 1990: 243). Dieses Beziehungsleitbild wandelt sich sowohl hinsicht-
lich der Definitionen von Liebe als auch der Verbindung von Liebe und Partnerschaft.
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Der gleichzeitige Wandel von Beziehungsleitbildern und Lebensformen lésst sich an-
hand der Entwicklung von einer romantischen Liebe als einzig legitimem Grund fiir
eine Ehe hin zu einer partnerschaftlichen, an Gleichheitsidealen der Geschlechter ori-
entierten Liebe abbilden, die damit einerseits entromantisiert wird und andererseits eine
romantische Steigerung erfahrt (vgl. als Uberblick Wimbauer 2012: 108—118).

Aus feministischer Perspektive wird das Beziehungsleitbild der romantischen Lie-
be kritisiert, da diese zum einen die emotionale Zusténdigkeit Frauen zuschreibt und
zum anderen durch diese Emotionalitét die weibliche Unterordnung in Paarbeziehun-
gen fordert. Wenn also beispielsweise aus Liebe geheiratet wird, damit aber auch wirt-
schaftliche Folgen verbunden sind, kann angenommen werden, dass Unterordnungsver-
hiltnisse mit Liebe legitimiert werden. Liebe als Beziehungsideal und ihre Symbolisie-
rungen sind von verschiedenen Formen der Ungleichheit durchzogen, die entlang von
Geschlecht, Klasse und weiteren Ungleichheiten verlaufen (Bethmann 2013; Sassler/
Miller 2011). Das heif3t auch: Liebe als Motiv kann nicht getrennt von Ungleichheiten
analysiert werden.

Die soziologische Liebesforschung und die Forschung zu Paarbeziehungen zeich-
nen sich durch eine (teils implizite) Fokussierung auf heterosexuelle Beziehungen aus
(Illouz 2011; Lenz 2009). Giddens trennt Liebe analytisch von der Geschlechterdiffe-
renz und benennt das homosexuelle Paar als Modell der Paarbezichung der Postmo-
derne. Dieser Zugang erméglicht es, Liebe in Trennung von Geschlechterbeziehungen
zu denken, wenn angenommen wird, dass das tradierte hierarchische Geschlechterver-
hiltnis in diesen Beziehungen eine untergeordnete Rolle spielt (Burkart 2008; Giddens
1993). Dass diese Annahme sich empirisch anders und vor allem vielféltiger darstellt,
sei unbenommen.

Die Forschung zu homosexuellen Bezichungen stellt heraus, dass die Ahnlich-
keiten oder Parallelen in der Bezichungsgestaltung zwischen hetero- und homosexu-
ellen Paaren — auch mit Bezug auf die affektive Zuneigung und Verlieben wie Lieben
— deutlich groBer sind als eventuelle Unterschiede (Herek 2011). Jekeli bezieht sich
auf Unterschiede der Bezichungsgestaltung beispielsweise unter schwulen Paaren und
rahmt diese als Form einer subkulturellen Lebensgestaltung (Jekeli 2000). Maier (2011)
schligt eine Offnung der Forschungsperspektive vor, in der die Paare selbst ihre Iden-
titdt formulieren.

Wenn ich im Folgenden die Bezugnahme auf Liebe in Bundestagsdebatten von
1954 bis 2000 analysiere, findet dies vor dem Hintergrund statt, dass bis in die 1990er
Jahre hinein Homosexualitdt in der Bundesrepublik im Strafgesetzbuch stand, wenn-
gleich die schrittweise gesellschaftliche Anerkennung homosexueller Beziehungen in
den 1970er Jahren begonnen hat und noch nicht an ihrem Ende angekommen ist. Damit
ist in der Hélfte der Textdokumente ausschliellich von heterosexuellen Beziehungen
die Rede und die Analyse der darauf bezogenen Liebe ist mit der Reproduktion dieser
heteronormativen Sichtweise verbunden. Es stellt sich zudem die Einschrankung, dass
der Fokus meiner Analyse nicht auf eine De- oder Rekonstruktion von Beziehungen aus
einer radikalkonstruktivistischen Theorieperspektive abzielt, sondern sich auf die The-
matisierung von Liebe als Begriff in der Debatte um eine Anderung herrschenden bzw.
zu schaffenden Rechts fokussiert. Es handelt sich damit um die Reifizierung von hetero-
normativen und am hierarchischen wie dichotomen Geschlechterverhéltnis orientierten
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Leitbildern. Ich kann diese Einschrankungen nur dadurch zu legitimieren versuchen,
dass im gegebenen Rahmen die Fokussierung auf den Wandel der begrifflichen und
argumentativen Verwendung von Liebe mit Blick auf die Geschlechterverhiltnisse den
groBten Erkenntnisgewinn verspricht. Es ware fiir weitere Forschung von groflem In-
teresse, dhnliche Fragestellungen mit einer radikalkonstruktivistischen Perspektive auf
Geschlechterverhéltnisse zu untersuchen.

3 Die rechtliche Rahmung von Paarbeziehungen und ihre
Konsequenzen

Die Ehe ist seit 1900 im Buch 4 des Biirgerlichen Gesetzbuchs Abschnitt 1 in den
§§ 1297—-1588 unter dem Begriff der biirgerlichen Ehe gefasst. Die eingetragene Lebens-
partnerschaft ist im Lebenspartnerschaftsgesetz, das seit dem 1.08.2001 in Kraft ist, ge-
regelt. Die EheschlieBung steht nur heterosexuellen Paaren zu, die eingetragene Lebens-
partnerschaft nur homosexuellen Paaren. Der gegenseitige Ausschluss verhindert also,
dass heterosexuelle Paare eine Lebenspartnerschaft eingehen konnen und homosexuelle
eine Ehe. Das BGB enthilt weiterhin das Verlobnis, die Voraussetzungen der Ehe und
auch die eheliche Lebensgemeinschaft (§ 1353 BGB). Die Einzelvorschriften zur Ehe
wurden im Verlauf der Jahrzehnte den gesellschaftlichen Verdnderungen angepasst, so
wurden Entscheidungsbefugnisse des Ehemannes abgebaut, die geschlechtsspezifische
Zuweisung der Aufgaben ins Einvernehmen der Ehegatt innen gestellt und Unterhalts-
pflichten reformiert.

Paare und Familien gelten in wohlfahrtsstaatlicher Perspektive als Wirtschaftsein-
heit, an die gemal dem Subsidiaritédtsprinzip wohlfahrtsstaatliche Aufgaben delegiert
werden. So umfasst die eheliche Solidaritét die gegenseitige Einstandspflicht — also die
Pflicht, fiir den Unterhalt des/der anderen zu sorgen, wenn beispielsweise ein_e Partner
in (voriibergehend) nicht den eigenen Lebensunterhalt sichern kann. Dies gilt {iber die
Ehe hinaus: Mit der sogenannten ,,nachehelichen Solidaritdt” werden Unterhaltspflich-
ten auch nach einer Scheidung aufrechterhalten. Das heilit: Zwischen den rechtlichen
Regelungen zur Ehe bzw. den zugrunde liegenden Vorstellungen (bspw. Verantwor-
tungsiibernahme) und den individuellen Motiven zur Heirat oder Lebenspartnerschaft
(emotionale Bindung durch Liebe) ist eine Diskrepanz.

Mit dem liebesmotivierten Handeln in Partnerschaften sind weitreichende Fol-
gen verbunden, die in Verbindung mit den Geschlechterverhidltnissen stehen: Dies gilt
sowohl im Hinblick auf unterhaltsrechtliche Fragen wie auch auf Fragen des Giiter-
standes und der Verantwortungsiibernahme fiir Kinder. Berghahn et al. (2007) haben
den Verweis auf Liebe und Vertrauen in finanziellen Fragen einer Partnerschaft und
die damit verbundenen Nachteile fiir Frauen eindriicklich dargestellt, Scheiwe und
Wersig beschreiben das Kindesunterhaltsrecht als ,,einer zahlt und eine betreut (2010).
In Interviews mit nicht miteinander verheirateten Eltern wird die Ubernahme von Fa-
milienaufgaben bei gleichzeitiger Einschriankung der eigenen Erwerbstétigkeit mit dem
Glauben daran legitimiert, dass die gemeinsame Liebe keine rechtliche Absicherung
brauche (Burschel/Schutter 2013). Daten zu homosexuellen Paaren belegen demgegen-
tiber eine breitere Vielfalt von Arbeitsteilung und Unterhaltsgestaltung, zumal Familien
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mit gleichgeschlechtlichen Eltern iiberdurchschnittliche Bildungsabschliisse und Ein-
kommen aufweisen (Eggen/Rupp 2011). Vor diesem Hintergrund deutet sich bereits an,
wie Liebe, finanzielle Verantwortungsiibernahme und rechtliche Rahmenbedingungen
zusammenspielen.

4 Methode und Sample

Mit Bezug auf die Forschungsfrage ,,Wie, wann und in welchem Zusammenhang wird
von Liebe in Zweierbezichungen in Bundestagsdebatten gesprochen?* wire eine Viel-
zahl von Plenarprotokollen denkbar, die in die Analyse einflieBen konnten. Leitend bei
der Auswahl waren heterogene Beziehungskonzepte, um eine mdglichst hohe Varianz
der Adressierung von Liebe im Rahmen dreier Beziehungsformen, also der Ehe, der
nichtehelichen Lebensgemeinschaft und der eingetragenen Lebenspartnerschaft, zu
erhalten und gleichzeitig das Datenmaterial zu begrenzen'. Zudem wurden Reformen
mit eher weitreichenden Folgen ausgewahlt. Umfangreiche Verdnderungen des recht-
lichen Rahmens von Privatbeziehungen bieten einen Raum, in dem Vorstellungen die-
ses privaten Zusammenlebens verhandelt und die Basis dieses Zusammenlebens — so
zum Beispiel Liebe — mit groBBerer Wahrscheinlichkeit thematisiert werden. Dies gilt
sowohl fiir beide Reformen des Eherechts, mit denen jeweils grundlegende Fragen der
Geschlechterverhéltnisse bewegt wurden, fiir das (nicht umgesetzte) Reformvorhaben
zu nichtehelichen Lebensgemeinschaften wie auch fiir die eingetragene Lebenspartner-
schaft, mit der das Konzept der heterosexuellen Ehe nachhaltig Konkurrenz bekam.

Da Bundestagsdebatten qua Verortung Argumentationsvorgéange sind, denen bereits
Verhandlungsvorginge auf der parlamentarischen Hinterbiihne vorausgegangen sind,
handelt es sich nicht um spontane Sprechakte, sondern um sorgsam choreografierte
Redebeitrdge, mit anderen Worten um ,geronnene Sprache‘. Wenn also im Rahmen der
familienrechtlichen Debatten iiber Liebe gesprochen wird, gehe ich davon aus, dass
die Abgeordneten einerseits die der Argumentation dienliche Konzeption von Liebe
benennen. In der Ausiibung des demokratischen Vorgangs der Bundestagsdebatte ist
damit auch eine gesamtgesellschaftliche Offentlichkeit adressiert, die diese Vorstellung
als allgemeingiiltig annehmen soll. Adressat_innen sind die eigene Fraktion, die gegen-
tiberstehenden Fraktionen und — in Vertretung — die Bevdlkerung, mindestens diejeni-
gen, von denen eine Wiederwahl erhofft wird. Als Vertreter innen dieser Wahler innen
sprechen die Abgeordneten also, wenn sie Liebe thematisieren, von der Liebe als allge-
meingiiltigem Konzept, das Fraktion, Partei und Wéhler innen teilen.

Das vorliegende Material umfasste fiir die drei Reformvorgénge, soweit vorhanden,
jeweils die erste, zweite und dritte Beratung. Die Berichte und Beschlussempfehlungen
der Ausschiisse sowie die Gesetzentwiirfe wurden bei der Analyse mit beriicksichtigt.
Insgesamt gingen etwa 800 Protokoll- und Berichtseiten sowie Gesetzentwiirfe in die
Untersuchung ein.

Durch die Fragestellung im Sinne der Verwendung des Begriffs Liebe in Bezug
auf Paarbeziehungen waren die zentralen Kategorien bereits vorgegeben und ein inter-

1 Zur Vervollstdndigung und ErschlieBung des jeweiligen Hintergrundes wurden auch alle Gesetzent-
wirfe und Beschlussempfehlungen zur Kenntnis genommen.
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pretatives oder induktives Vorgehen von eher untergeordneter Bedeutung. Durch Sub-
sumption ergaben sich zusdtzliche Kategorien, die dem Begriff Liebe zuzuordnen sind.
Die Perspektive auf das Material zielt damit nicht auf die ErschlieBung von latenten
Sinnstrukturen, sondern vielmehr auf die systematische Beschreibung der Verwendung
und der Bezugnahme auf geteilte Vorstellungen dessen, wie Liebe thematisiert wird.
Vor dem Hintergrund dieser Uberlegungen wurde ein inhaltsanalytischer Zugang ge-
wiahlt. Schreier beschreibt die inhaltlich-strukturierende, qualitative Inhaltsanalyse,
deren Kern es ist, ,,am Material ausgewihlte inhaltliche Aspekte zu identifizieren, zu
konzeptualisieren und das Material im Hinblick auf solche Aspekte systematisch zu
beschreiben® (Schreier 2014: 4). Als Teile der strukturierenden Inhaltsanalyse kénnen
die Verfahren der Zusammenfassung und Explikation gelten, wobei der Schwerpunkt
der vorliegenden Arbeit auf der Zusammenfassung lag.

Das Verfahren umfasste zwei Stufen. In der ersten Stufe wurden mittels Autocoding
die Begriffe ,,liecb**“und ,,Liebe* kodiert. Die Passagen wurden im Anschluss kontextua-
lisiert (Sprecher _in, Fraktion, Zeitpunkt, Gesetzesvorhaben). Dazu war die Perspektive
der Verwendung des Begriffs der Liebe mit Bezug auf Beziehungen und Begriindungen
leitend — im Sinne eines Ansatzes, der die Funktion der Liebe als Konzept fiir politische
Argumentationen in den Mittelpunkt stellt. In einem zweiten Schritt wurde das gesamte
Material noch einmal nach der impliziten Thematisierung von Liebes- oder Verbun-
denheitsgefiihlen durchsucht, indem Passagen kodiert wurden, die durch Wiederholung
in einem oder unterschiedlichen Texten, durch die Art der Thematisierung oder durch
Verweise auf Religion, Recht, Romantik oder Alltagswissen auf normative Bezugsrah-
men zu Liebe schlieBen lassen. Auch wenn es keinem eigenstdndigen Analyseschritt
entspricht, wurde parallel mitgedacht, wo Liebe nicht erwéhnt wurde bzw. die Auffallig-
keiten der unterschiedlichen Thematisierung zwischen den Texten festgehalten. Diese
unterschiedlichen expliziten und impliziten Verwendungen des Liebesbegriffs wurden
vor allem im Hinblick auf die Argumentationen paraphrasiert, zusammengefasst und
ausgewertet. Die zeitliche Abfolge der Reformen wurde so teilweise aufgebrochen,
ist teilweise aber auch erhalten, insbesondere mit Blick auf die beiden Verfahren der
1950er und 1970er Jahre. Im Uberblick lieB sich ein Verlauf entwickeln, der einen parti-
ellen Wandel der argumentativen Verwendung und Zuschreibungen von Liebe abbildet.

5 Vier Verhandlungsvorgiange zur Partnerschaft

Die untersuchten Verhandlungsvorginge lassen sich unter Beriicksichtigung der Mehr-
heitsverhéltnisse wie folgt skizzieren.

Mit der Verankerung der Gleichberechtigung von Mann und Frau im Grundge-
setz von 1949 war verbunden, die Gleichberechtigung in den Einzelgesetzen umzuset-
zen, so auch im Ehe- und Familienrecht. Die erste Beratung fand im Bundestag in der
2. Legislaturperiode im Jahr 1954 statt. Dabei hatte in der 2. Legislaturperiode die CDU/
CSU-Fraktion die Mehrheit und koalierte iberwiegend mit der FDP. Bundeskanzler war
Konrad Adenauer. Das Gesetz wurde in die Ausschiisse verwiesen und dort iiber drei
Jahre ausgearbeitet, um dann 1957 in zweiter und dritter Beratung verabschiedet zu wer-
den (Deutscher Bundestag 1957). Strittig waren die Frage des Letztentscheidungsrechts
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des Ehemannes und die Berechtigung der Ehefrau, haushaltsbezogene Entscheidungen
allein zu treffen. Diese Streitpunkte verdeutlichen, dass die Gleichberechtigung von
Frauen zu diesem Zeitpunkt eine echte Neuerung darstellte.

Die Reform des Eherechts von 1976 begann 1973 mit einem ersten Entwurf, der
die Rechtslage gednderten gesellschaftlichen Verhéltnissen anpassen sollte (Deutscher
Bundestag 1973, 1975a, 1975b). Die SPD hatte gemeinsam mit der FDP die Mehrheit
im 7. Deutschen Bundestag und Willy Brandt war Bundeskanzler. Zentrales Ziel war es,
die sogenannte ,,Hausfrauenche* abzuschaffen, die noch im Gesetz von 1957 verankert
war und die funktionale Zuordnung des Mannes zur Unterhaltssicherung und der Frau
zu den Haushaltsaufgaben beinhaltete. Das Namensrecht wurde gedndert, das dem Ehe-
paar etwas mehr Freiheiten bei der Wahl des gemeinsamen Ehenamens erdffnete. Das
,Schuldprinzip®, das die Verwirkung des Unterhaltsanspruches des Partners beinhaltete,
der die Scheidung verursacht hatte, wich dem ,Zerriittungsprinzip®.

Mit einem Sprung von mehr als 20 Jahren sind die folgenden beiden Gesetzge-
bungsvorgdnge deutlicher in der Gegenwart verankert. Die 13. Legislaturperiode wurde
durch eine CDU/CSU- und FDP-Koalition regiert, Helmut Kohl war Bundeskanzler. Im
Jahr 1997 brachte die minoritire Bundestagsfraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN einen
Gesetzentwurf ein, der die rechtliche Stellung nicht miteinander verheirateter Paare re-
geln sollte. Kern des Entwurfs war, dass der Ankniipfungstatbestand des Zusammenle-
bens, der inneren Bindung und der Monogamie als Mdglichkeit reichen sollte, um im
Mietrecht, im Zeugnisverweigerungsrecht und im Erbrecht neue Rechte fiir nicht ver-
heiratete Paare zu er6ffnen (Deutscher Bundestag 1997). Das Unterhaltsrecht war nicht
beriihrt. Der Vorgang wurde nach dem Verweis in die Ausschiisse nicht weiter verfolgt
und es kam nicht zu einer zweiten und dritten Beratung.?

Mit der Bundestagswahl im Jahr 1998 wechselte die Regierung und eine Mehrheit
von SPD und Biindnis 90/DIE GRUNEN wihlte Gerhard Schroder zum Bundeskanz-
ler (Schifers 2012). Mit dem Lebenspartnerschaftsgesetz wurde im Jahr 2000 ein Ge-
setzentwurf von Biindnis 90/DIE GRUNEN, dann in Regierungsverantwortung, in den
Bundestag eingebracht, das ein eigenes Rechtsinstitut fiir homosexuelle Paare veranker-
te und ihnen damit einen Status einrdumte, der in vielen Aspekten analog zur Ehe ist:
die eingetragene Lebenspartnerschaft®. Die derzeitigen Debattenvorginge zur Offnung
der Ehe fur homosexuelle Paare (#ehefueralle') verdeutlichen, dass die eingetragene
Lebenspartnerschaft vor 15 Jahren offenbar als einzige Moglichkeit erschien, iiberhaupt
ein Rechtsinstitut fiir homosexuelle Paare zu schaffen (Deutscher Bundestag 2000a,
2000b). Die Debatten zu diesem Gesetz geben an vielen Stellen Aufschluss dariiber,
welche Vorstellungen (auch von Liebe) der Ehe zugrunde liegen. Dieser Debattenvor-
gang ermdglicht es also, neben dem Reformvorhaben zu nichtehelichen Lebensgemein-
schaften, sowohl die Redebeitrdge zur ehelichen als auch zur auBlerchelichen Liebe zu
analysieren und in Verbindung zu einem sich vervielfaltigenden Geschlechterverhiltnis
zu stellen.

2 Auskunft des derzeitigen Fraktionsreferenten.

3 Aus Grinden der Lesbarkeit wird im Folgenden in den meisten Féllen ,Lebenspartnerschaft” ver-
wendet, dies gilt analog zu ,eingetragene Lebenspartnerschaft”.

4 Der Hashtag #ehefueralle steht im Online-Medien-Dienst twitter fur die Offnung der Ehe fir ho-
mosexuelle Paare. Diese Welle wurde durch die Entscheidung des US-Supreme Court ausgel6st
und sollte den diskriminierenden Begriff ,,Homo-Ehe" abldsen.
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6 Von der Unterordnung zum universalen Gefiihl: der
Wandel der Liebe

Der Begriff Liebe wird in den Bundestagsdebatten zum Familienrecht als Referenz fiir
Gesetzesdnderungen verwendet. Liebe ist ein so selbstverstidndlicher Bezugsrahmen,
dass sie in Verhandlungen sozialer Beziehungen bzw. von deren Rechtsform auch eben-
so selbstverstandlich benannt und nicht ndher definiert wird.

Bei allen vier Vorgéngen handelt es sich um Reformvorhaben im Familienrecht. Die
Liebe wird demgegeniiber als stabiles Konzept thematisiert, auf das im argumentativen
Strang Bezug genommen werden kann. Diese Stabilitdt des Konzepts erstreckt sich al-
lerdings nicht auf die Annahme der Stabilitit der zwischenmenschlichen Gefiihle. Die
Bewertung von Liebe zwischen zwei Personen kann religiosen Charakter haben, sie
kann der liebenden Aufopferung dienen, sie kann fllichtig sein, sie kann aber auch als
Argument der Gleichberechtigung dienen.

Sucht man in den vier beschriebenen Bundestagsdebatten nach dem Begriff Liebe,
fallen zunéchst die Unterschiede in den Héufigkeiten der Erwahnung auf: Wird die Lie-
be in der Verankerung der Gleichberechtigung von 1954 hiufig erwahnt und sowohl in
der ersten als auch in der zweiten und dritten Beratung als Argument verwendet, kommt
sie in der Verhandlung der Eherechtsreform der 1970er Jahre sehr selten vor. Von der
poetischen oder religiésen Metaphorik der 1950er Jahre ist kaum etwas auffindbar. In
beiden neueren Debatten wird Liebe wieder zum Thema, mit Abstand am haufigsten in
den Plenarprotokollen zum Lebenspartnerschaftsgesetz. Es scheint, als wire diese Zasur
im Sinne einer rechtlichen Anerkennung homosexueller Lebensweisen ein Grund, sich
der Bestandigkeit der kulturellen Leitidee der Liebe besonders héaufig zu vergewissern.
Von (partei)iibergreifender Bedeutung ist das Verstindnis, dass sowohl mit Ehe als auch
mit einer Lebenspartnerschaft die auf (Iebenslange) Dauer angelegte Zweierbezichung
gemeint ist: Eine Ehe und eine Lebenspartnerschaft umfasst zwei und nur zwei Perso-
nen.

In der Gesamtbetrachtung lassen sich vier unterschiedliche Zusammenhénge, in de-
nen Liebe thematisiert wird, identifizieren. Versucht man, die Thematisierung in vier
Feldern abzubilden, so ergeben sich die folgenden Linien:

Tabelle 1: Kontexte der Thematisierung von Liebe

| Liebe und Sexualitat Il Liebe und Verantwortung

Die eheliche Liebe ist sakral. Aber: Liebe allein reicht Wer sich liebt, muss auch bereit sein, lebenslang
nicht, da konnte ja jede kommen. Mit Liebe ohne Ehe fureinander einzustehen, und Liebe(smiih) muss sich
ist der Verdacht der Promiskuitat verbunden. (insbesondere fir die Frau) auszahlen.

Il Liebe und Aufopferung/Unterordnung IV Liebe und Universalitat

Wer sich liebt, opfert sich fureinander auf. Die zentrale
Aufgabe des Spendens von Liebe, Warme und Gebor- Jede Liebe verdient die Anerkennung von Gesellschaft
genheit — und nicht zuletzt des Gehorsams — kommt und Staat, es kann daher keine Unterschiede geben.

der Frau zu.

Diese vier Thematisierungen lassen sich in fast allen Debatten wiederfinden, wobei im
Zeitverlauf ein Wandel von der Liebe als Miihe und Aufopferung zum universalen Cha-
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rakter der Liebe zu identifizieren ist.* Die Felder stehen dariiber hinaus miteinander in
Beziehung. Zentral ist die Verkniipfung von Liebe und finanzieller Verantwortung, die
eben die leidenschaftliche (potenziell sexuelle) Liebe ausschlieft, die als Rechtstatbe-
stand nicht ausreicht. Die Verkniipfung von Aufopferung und Verantwortung findet sich
explizit nur in den Debatten der 1950er und 1970er Jahre. Diese Idee einer Liebe, die
individuelle Interessen denen der Familie oder der Ehe unterordnet, ist der zunehmen-
den Idealisierung der Liebe als freiwilliger Zuwendung gewichen. Diese Verbundenheit
ist es, die 1997 im Rahmen des Gesetzentwurfs zu nichtehelichen Lebensgemeinschaf-
ten versucht wird zu etablieren, die aber zu diesem Zeitpunkt und unter den damaligen
Mehrheiten noch als emotionale ,Marotte‘ abgewertet wird. Erst im Jahr 2000 wird
diese Verbundenheit mit Bezug auf homosexuelle Paare als Ankniipfungspunkt fiir ei-
nen universalen Liebesbegriff genutzt, aber eingeschrénkt durch die finanzielle (und
lebenslange) Verantwortung.

Mit Blick auf die Geschlechterverhdltnisse zeigt die Deutung der Liebe einen
grundlegenden Wandel an: War die argumentative Verwendung von Liebe in den Jahren
1954 und 1973 u. a. noch Kennzeichen eines (unter)geordneten Geschlechterverhiltnis-
ses, in dem vor allem Frauen fiir die Liebe zustindig waren, aus Liebe gearbeitet haben
oder aus Liebe den Mann entscheiden lie3en, so wird die Liebe im Jahr 2000 zum uni-
versalen Merkmal der Verantwortungsiibernahme: Wer wen liebt, ist nach Auffassung
der Abgeordneten nunmehr egal, aber es diirfen nur zwei Personen sein und sie miissen
lebenslang fiireinander Unterhalt bezahlen. Das Prinzip des Unterhalts verschiebt ei-
nerseits erneut die gegenseitigen Abhingigkeitsverhiltnisse jenseits der Geschlechter-
ebene, erhilt sie jedoch andererseits, mit Blick auf das den homosexuellen Paaren nicht
zugestandene Ehegattensplitting, auch aufrecht. Wie wird der Begriff Liebe nun im Ein-
zelnen konnotiert? Die folgenden Abschnitte erldutern die in Tabelle 1 dargestellten
Zusammenhénge.

a Liebe ist unfassbar ... und vergénglich

Der transzendente Charakter der Liebe ist eine Figur, die in fast allen Debatten vor-
kommt und zwei Funktionen hat. Diese dargestellte Unfassbarkeit der Liebe spricht
dafiir, dass sie rechtlich nicht verankert werden kann. Gleichzeitig zeigt diese Trans-
zendenz auch ihre Vergénglichkeit an und damit die Notwendigkeit der rechtlichen Rah-
mung.

Liebe wird als unfassbares Phidnomen beschrieben, das sich in seiner besonderen
— oft religiésen — Bedeutung nicht im Gesetzestext wiederfinden kann. Damit ist sie
von so hoher Relevanz, dass es den irdischen Gesetzgebern nicht zusteht, dies in einem
Gesetz liber die Ehe zu verankern — auch wenn scherzhaft angemerkt wird, man wolle
ein ,,Gesetz der Liebe*, nicht eines der Paragraphen (1954 Ehe; 2834-3016; L; FDP®)
schaffen. Die ,,Liebe ist eine Himmelsmacht“ (1997 NELG; 983-1076; R; SPD) — For-

5 Die detaillierte zeithistorische Einbettung des Materials geht iber den vorliegenden Rahmen hi-
naus. An dieser Stelle wird daher nur eine knappe Kontextualisierung der abbildbaren Verander-
ungen vorgenommen.

6  Die Codierung schlusselt sich wie folgt auf: Jahr_Gegenstand der Verhandlung; Zeilennummerie-
rung in MaxQDA,; Kiirzel fir den Namen des_der Sprecher_in; Fraktionszugehorigkeit. Die Kirzel
der Sprecher_innen sind im Anhang aufgefihrt.
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mulierungen, die in ihrer Blumigkeit an romantische Literatur erinnern. Liebe kann also
nicht beansprucht und entsprechend kann sie nicht rechtlich verankert werden:

... welche Pflichten die Ehegatten haben: sie sind verpflichtet zur ehelichen Lebensgemeinschaft und
sie schulden sich Treue und Beistand. Und die Frage ist aufgetaucht: schulden sie sich auch Liebe? Man
hat es ernstlich erwogen und hat am Ende erkannt: Das kann der Gesetzgeber nicht festlegen; denn
Liebe ist Gnade.” (1954 _Ehe; 548-857; D; FDP)

Dieser transzendente Charakter, der Liebe zugeschrieben wird, findet sich quer {iber die
Parteigrenzen, insbesondere dann, wenn eine rechtliche Verankerung affektiver Zunei-
gung ausgeschlossen werden soll. In diesem Kontext wird auch die religiose Bedeutung
der Ehe benannt, d. h., dass neben der eigentlich im Biirgerlichen Gesetzbuch verhan-
delten Ehe die Liebe dem religiosen Akt der kirchlichen Heirat zugerechnet wird. Die-
sem quasi-religidsen Lieben haftet also nichts Unernsthaftes an: Es scheint schlicht zu
tiberirdisch zu sein, um sich in Gesetzesform wiederzufinden.

Auf der anderen Seite dieser Skala steht die Auffassung, dass Liebe verginglich
ist. Auch in den Verhandlungen zur Reform des Ehegesetzes von 1977 taucht das Ver-
ganglichkeitsmotiv auf, nicht zuletzt, weil das Zerriittungsprinzip eingefiihrt und damit
das Ende der ehelichen Liebe in Form eines Scheidungsgrundes im BGB aufgenommen
wurde. Das Anerkennen dieser Zerriittung wurde von SPD und FDP thematisiert, wéh-
rend die CDU/CSU-Fraktion sich deutlicher fiir die nacheheliche finanzielle Verantwor-
tung aussprach.

Mit spéttisch-anziiglichem Tonfall ist das Sprechen iiber die Vergénglichkeit der
Liebe verbunden, wenn sie nicht durch eine Ehe abgesichert ist — so im Zusammenhang
mit der Initiative, nichtehelichen Partnerschaften einen gesetzlichen Rahmen zu geben.
Der Antrag wurde von der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN in den Bundestag ein-
gebracht und sollte die personliche Verbundenheit des Paares als Grundlage fiir eine
rechtliche Verbindung anerkennen. Die zu diesem Zeitpunkt in der Regierung befindli-
che Koalition aus CDU/CSU und FDP lehnte dies ab und auch seitens der SPD wurde
Ablehnung formuliert. Liebe und ihre Verginglichkeit werden hier mit sexuellem Be-
gehren und Promiskuitét konnotiert. Die nicht von der Ehe gerahmte Liebe ist in diesem
Kontext eine Leidenschaft, ein vergingliches Strohfeuer, das nicht durch gegenseitige
Verantwortungsiibernahme und Pflichten gekennzeichnet ist:

.Mich erinnert ihr AnknUpfungstatbestand Liebe an einen Kollegen mit einer echten Ruhrgebiets-
schnauze, der sagte: Schlaft man mal mit einem Madchen, gleich denken die Leute, man hatte was mit
ihr.” (1997_NELG; 1422-1623; R; SPD)

Entsprechend werden auch keine Mdglichkeiten gesehen, finanzielle Konsequenzen
dieses potenziell promiskuitiven — also beliebigen? — Liebens zu ziehen:

.Da kommt irgendwann nach dem Tod des Freundes die Freundin oder der Freund — was immer es ist
—und sagt: Ich will erben, er hat mich doch geliebt. Dann kommt woméglich Nummer zwei und sagt:
Mich auch.” (1997_NELG; 1116-1323; R; SPD)
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b Liebe ist etwas wert

Im Rahmen der Reform des Ehegesetzes von 1976 wird die Vergidnglichkeit der Liebe in
der Ehe anerkannt und soll monetédre Anerkennung finden. Es kennzeichnet sowohl die
Ehe als auch die spiter entstehende eingetragene Lebenspartnerschaft, dass die Liebe
nur dann als relevant anerkannt wird, wenn eine (gegenseitige) finanzielle Verantwor-
tungsiibernahme damit einhergeht.

.Meine Damen und Herren, es wird gesagt, in diesem Eheverstandnis hatten Liebe, Treue, gegenseiti-
ges Dienen, gegenseitige Aufopferung keinen Platz mehr. Es wird gesagt, die Ehe des Entwurfs sei nicht
mehr als ein gewodhnlich kiindbarer Vertrag. Welch fataler Irrtum! Gerade weil der Entwurf all diesen
Antriebskraften Raum geben, diese Verhaltensweisen férdern will, verzichtet er darauf, ihre Entfaltung
zu verordnen oder zu befehlen oder zu erzwingen.” (1975_EheRG; 2405-2868; V; SPD)

Das Zitat, das sich auf die Abschaffung des Schuldprinzips beziiglich der Eheschei-
dung’ bezieht, beinhaltet die Weiterentwicklung der Auffassung des Liebens von der
Verpflichtung zur freiwilligen gegenseitigen Aufopferung aufgrund emotionaler Moti-
ve. Gleichwohl soll die Ehe die Moglichkeit bieten, eine ,Liebesmiih‘, also die aufgrund
der Liebe eingebrachten Opfer, zu vergelten, wenigstens dann, wenn die Liebe vergan-
gen ist. In diesem Fall bezieht sich das Argument auf den Versorgungsausgleich, also die
Rentenanspriiche, die die geschiedene Ehefrau an den Ehemann hat:

.Meine Damen und Herren von der Koalition, das mag so sein, aber in diesem Fall [eines Fortbestands
der Ehe; S. S.] war sie auf die 43,50 DM nicht angewiesen, und sie wird den Eindruck haben, als
ware ihre Liebe und Mihe und Treue mit gar zu kleiner Miinze vergolten worden.” (1975_EheRG;
4707-4953; DL; CDU/CSU)

Die Ehefrau, die aus Liebe gearbeitet hat, soll geméal dieser Vorstellung nach einer Tren-
nung auch im Alter versorgt sein, ihre Miihe soll sich auszahlen. Liebe, Miihe, Treue
und Aufopferung werden in einen Sinnzusammenhang gebracht, der klassische Moti-
ve romantischer Liebe wiederholt, diese aber um das finanzielle Motiv anreichert. Die
CDU/CSU-Fraktion starkt dieses Argument, wenngleich es auch von der regierenden
SPD aufgegriffen wird. Das Handeln innerhalb der Ehe geschicht aus Liebe, die gegen-
seitige finanzielle Verpflichtung ergibt sich notwendig aus dieser gegenseitigen affek-
tiven Zuwendung. Dies reicht bis zum Giiterrecht, ein Motiv, das auch bei der ersten
Eherechtsreform auftaucht — in diesem Fall wird das Motiv seitens der SPD vertreten:

.Sie werden aber sehen, daB das eheliche Guterrecht fur die Frage, wie eine Ehe aussehen soll — ob es
eine Ehe ist, die auf Vertrauen aufgebaut ist, eine Ehe, in der sich die Ehegatten wirklich lieben, und
das ist die Voraussetzung fir eine Ehe —, nicht ohne Bedeutung ist.” (1954_Ehe; 4770-5132; M; SPD)

Diese Verbindung offen materieller Motive mit dem Gefiihl der Liebe findet sich in den
Verhandlungen zur gleichgeschlechtlichen Lebenspartnerschaft nur noch eingeschrinkt
wieder. Es deutet sich an, dass die Giiterverteilung und die Verteilung von Rentenan-
spriichen bei weitgehender gesellschaftlicher Geltung des Einverdienermodells und zu

7  Bis zur Reform von 1977 konnte eine Ehe nur geschieden werden, wenn die Schuld eines/einer
Ehepartner_in festgestellt wurde. Das sogenannte Schuldprinzip wurde durch das Zerrttungsprinzip
ersetzt. Damit konnten auch nicht erwerbstatige Partner_innen (zu dieser Zeit meist die Ehefrau) eine
Scheidung einreichen, ohne den Verlust des Unterhalts oder des Sorgerechts zu riskieren.
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einer Zeit, in der gleichgeschlechtliche Partnerschaften zumindest in der Mehrheits-
gesellschaft undenkbar sind, deutlicher mit der weiblichen emotionalen Zusténdigkeit
verbunden wird.

¢ Die Ehe und die Ordnung der Liebe

Die cheliche Liebe unterscheidet sich in den Darstellungen der Abgeordneten (bis zum
Lebenspartnerschaftsgesetz) von allen anderen Lieben und bildet damit eine besondere
Form der Verkniipfung von Liebe und gemeinsamer Lebensgestaltung. Dieses Motiv ist
in der ersten Beratung zum Gesetz der Verankerung der Gleichberechtigung in der Ehe
von 1954 sichtbar. In zeitdiagnostischer Form wird der ,,Individualismus* beschrieben,
dessen Folge es u. a. ist, so ein Vertreter der CDU/CSU, dass er die Ehe auf den Aspekt
der Liebe einschrinkt:

.... auch die Ehe schrankte er [der Individualismus; S. S.] von der Lebensgemeinschaft auf die bloBe
Liebesgemeinschaft ein. Die Kameradschaftsehe, die Ehe auf Zeit oder die sogenannte freie Liebe waren
Konsequenzen einer solchen Haltung”. (1954_Ehe 1859-2183; W; CDU/CSU)

In den Debatten der 1950er Jahre wurden Fragen der Entscheidungsrechte im Sinne
einer Gleichberechtigung der Geschlechter verhandelt. Wesentlicher Streitpunkt war der
sogenannte ,,Stichentscheid” (§ 1354 BGB a. F.), der dem Ehemann ein Entscheidungs-
recht einrdumte, wenn sich das Paar nicht einigen konnte.

Die Argumentationen fiir und gegen dieses Entscheidungsrecht entwickelten sich
u. a. entlang der Umschreibung von Liebe in einer Ehe. Sowohl die Befiirworter _innen
(CDU/CSU und FDP) als auch die Gegner_innen (SPD) berufen sich auf eine Liebe,
die entweder ohnehin so stark sei, dass die Partner innen sich einigen, oder die dazu
fiihre, dass die Frau sich liebend unterordnet. Relevant ist in diesem Fall nicht mehr die
Frage, ob die Option des Letztentscheids des Ehemannes aufrechterhalten wird, sondern
vielmehr, dass sich die Unterordnung der Ehefrau natiirlicherweise ergibt. Hier wird die
Verbindung von Liebe und Geschlechterverhéltnissen, sprich, die Hauptzusténdigkeit
von Frauen in heterosexuellen Partnerschaften fiir emotionale Ordnung, deutlich sicht-
bar. Liebe und Macht werden verkniipft, wie das folgende Zitat zeigt:

.Bei allen Menschlichkeiten, bei allem menschlichen Machtwillen, der auch in das Leben der besten Fa-
milie irgendwie immer wieder mit hineinspielt, bleibt dies eine: daB das urspringliche Ordnungsprinzip
nicht die Macht, sondern die Liebe ist. Dazu kommt fir uns Christen die besondere Frage nach dem
Sinn der Worte von der Unterordnung der Frau, die sehr ernst zu nehmen sind.” (1954_Ehe; 486-734,
S; CDU/CSU)

Es verdeutlichen sich Widerspriiche, die sich auch an anderen Stellen wiederfinden: Die
Liebe ist sowohl vergédnglich und unfassbar, gleichermal3en aber in ihrer ehelichen Form
das zentrale strukturierende Prinzip — die Aufrechterhaltung der inneren Ordnung. Die
Unterordnung aus Liebe wird dabei Frauen zugeschrieben. Die feministische Kritik an
der romantischen Liebe als Mittel der Unterordnung von Frauen wird hier eindriicklich
und teilweise im Wortlaut bestétigt (zusammenfassend: Bethmann 2013).

In den Verhandlungen von 1997 und 2000 wird diese Form der Unterordnung nicht
mehr thematisiert.
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d Liebeist fur (fast) alle da

Mit dem Beginn der Verhandlungen um die eingetragene Lebenspartnerschaft fiir ho-
mosexuelle Paare ist eine Zasur im Sprechen iiber die Liebe festzustellen. Im Vergleich
zu den anderen Vorgéngen ist dies der einzige, bei dem die Fraktion Biindnis 90/DIE
GRUNEN in Regierungsverantwortung ist. Die Griinen, deren Geschichte als Partei im
Milieu der Umweltbewegung der 1980er Jahre liegt und die sich durch die Vertretung
alternativer Lebensstile auszeichnen, hatten hier die bis dahin einzigartige Chance, ei-
nen ehedhnlichen Rechtsrahmen fiir schwule und lesbische Paare zu erméglichen?.

Schon vor diesem Hintergrund stellt dieser Vorgang eine Zasur dar. Aber auch das
offentliche Klima hatte sich gewandelt. Ware es in den 50er Jahren des letzten Jahrhun-
derts undenkbar gewesen, gleichgeschlechtliche Lebensweisen als legitim zu betrach-
ten, waren auch in den 1970er Jahren homosexuelle Paare keine Selbstverstindlichkeit.
Der § 175 StGB, der homosexuelle Handlungen unter Mannern unter eine Freiheitsstrafe
von bis zu fiinf Jahren oder eine Geldstrafe stellt, ist erst 1994 vollstindig weggefallen.
Vor diesem Hintergrund ist besonders bemerkenswert, dass in den Beratungsvorgingen
zum Gesetz zur eingetragenen Lebenspartnerschaft die Liebe und das Lieben als Akti-
vitét positiv bewertet werden und besonders haufig Erwdhnung finden. Im Vergleich zu
den anderen Vorgéngen, in denen die nichteheliche Liebe nicht ernst genommen wird,
oder bei den beiden Eherechtsreformen, in denen die Liebe entweder sakral konnotiert
wird oder ihre Unfassbarkeit im Vordergrund steht, stellt die Liebe nun quer iiber alle
Parteien das ganz wesentliche Motiv fiir die Schaffung einer Bindungsmdglichkeit fiir
homosexuelle Paare dar, denn ,,hier wie da wird geliebt” (2000_LPartG_1; 3820—4086;
SC; PDS). Die Liebe verbindet in dieser Rahmung homo- und heterosexuelle Partner-
schaften als universales Element, dem nichts entgegenstehen kann und darf. Wesentlich
ist, dass die Ahnlichkeiten zwischen homosexueller und heterosexueller Liebe betont
werden und auf der Basis dieses ,ebenso‘ Liebens die Legitimation einer parallelen
Rechtsform abgeleitet wird. Ein Schritt, der insbesondere fiir die Vertreter innen der
CDU/CSU von Bedeutung zu sein scheint. Die Liebe wird mithin von der ,Himmels-
macht® zum Kennzeichen, dass Paare sich in ihrem Lieben gleichen:

,und wenn mir von zwei Mannern oder zwei Frauen, die sich ebenso lieben wie ein Mann und eine
Frau, die heiraten wollen, die gleichen Griinde fiir den Wunsch nach einer auf Dauer angelegten und
rechtlich gesicherten Partnerschaft vorgetragen werden, kann das nicht das eine Mal richtig und das
andere Mal vollig abwegig sein.” (2000_LPartG_1; 3236-3566; F; CDU/CSU)

Wihrend im Jahr 1954 noch festgehalten wird, dass der Gesetzgeber die Liebe nicht
verordnen kann, so scheint es fiir die gleichgeschlechtlichen Paare die wesentliche
Voraussetzung, dass diese sich lieben — und zwar ebenso wie (Ehe-)Mann und (Ehe-)
Frau —, um ein Recht auf eine auf Dauer angelegte und rechtlich gesicherte Partner-
schaft zu erhalten. Merkmal dieser Liebe ist die innere Bindung, die die Partner innen
zueinander empfinden — hier ist die einzige Stelle, wo auch in der Gesetzesbegriindung
auf Gefiihle Bezug genommen wird.

8 Die Schaffung eines zur Ehe parallelen Instituts der eingetragenen Lebenspartnerschaft wurde
u. a. seitens der PDS kritisiert, da die Nicht-Offnung der Ehe fiir homosexuelle Paare erneut eine
Diskriminierung darstellte. Das Motiv der universalen Liebe wurde gleichwohl seitens aller Parteien
vertreten, nur mit unterschiedlichen Konsequenzen.
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Liebe allein scheint allerdings doch nicht als Legitimation auszureichen: Es muss
nach den Ausfiihrungen der Abgeordneten eine Unterhaltspflicht begriindet werden, die
in letzter Konsequenz eine der Ehe gleichende Wirtschaftsgemeinschaft schafft und da-
mit letztlich staatliche Sicherungspflichten reduziert. Durch (bisher vorhandenen) Aus-
schluss des Ehegattensplittings entsteht so ein Nullsummenspiel und die neue Lebens-
partnerschaft kostet den Staat nichts. Die Liebe ist also fiir alle da: Zumindest wenn sie
bereit sind, im Ernstfall fiireinander zu bezahlen. Es scheint weniger der Glaube an die
Liebe zu sein, der die Abgeordneten des Bundestags zu solch liberalen Liebesbekun-
dungen fiihrt, als vielmehr volkswirtschaftliches Kalkiil und auch — so die gedufBerte
Hoffnung — der Wunsch zur Verantwortungsiibernahme, wie es im Folgenden die SPD-
Fraktion formuliert:

.Durch die Ausdehnung dieses verantwortlichen, verlasslichen und verbindlichen Rechtsinstituts auf
andere, die nicht heiraten kénnen, steigern wir die Bedeutung des von der Ehe und Familie ausgehen-
den Magnetismus, der Aura der Begeisterung fr wechselseitige Verantwortung.” (LPartG_1; 539-681;
R; SPD)

Dass dies ein rhetorisches Element ist, das den Befiirchtungen entgegenwirken soll, die
befiirchten, eine eingetragene Lebenspartnerschaft schade dem Leitbild der Ehe und
ihrem Verfassungsrang, sei unbenommen.

Im folgenden Zitat wird nochmals deutlich, dass das entscheidende Merkmal der
Ehe wie der Lebenspartnerschaft die Tatsache ist, dass beide auf lebenslange Dauer
angelegt sein sollen. Die standesamtliche Willenserklarung zur Ehe wie zur Lebens-
partnerschaft erfolgt auf Lebenszeit und schlie3t weitere gleichartige Beziehungen aus.
Ebenso wird in der Verhandlung zum Lebenspartnerschaftsgesetz diese Ahnlichkeit zur
Ehe besonders herausgestellt:

.Entscheidend ist dabei der Inhalt, der in dieser Ehe gelebt wird. Das sind zum Beispiel Verlasslichkeit,
Verantwortung, Treue — um nur drei Stichworte zu nennen. Warum sollen wir den Menschen, die auf-
grund ihrer sexuellen Neigungen einen anderen, einen homosexuellen Partner lieben, einen solchen
Rahmen verweigern, um das, was sie ausdrticken wollen, zu leben?” (LPartG_1; 4888-5186; H; SPD)

Zwischen der Ehe, der eingetragenen Lebenspartnerschaft und der nichtehelichen Le-
bensgemeinschaft zeichnet sich zusammenfassend der zentrale Unterschied ab, dass die
ersteren beiden durch die Verpflichtung auf die Lebenszeit ihrem Wunsch nach der Dau-
er der Partnerschaft Ausdruck verleihen und dass beide fiir die Dauer dieser Lebenszeit
die Bereitschaft duflern, einander Unterhalt zu zahlen. Die widerspriichliche Entwick-
lung, dass genau diese Unterhaltspflicht mit der Unterhaltsrechtsreform im Jahr 2007
wieder eingeschriankt wurde, kann hier leider nicht néher beleuchtet werden.

Es findet sich also ein ambivalentes Feld zur Liebe und ihrer Dauer in den Umschrei-
bungen: Die Liebe ist vergénglich und gerade deshalb benétigen Paare eine rechtliche
Absicherung, die die investierte Liebesmiihe auch nach deren Ende finanziell abgilt.
Die Liebe allein ist fiir nichteheliche Lebensgemeinschaften kein Ankniipfungspunkt
fiir Rechtsfolgen, auch die innere Bindung und die Monogamie reichen nicht aus. Der
Gesetzgeber fordert, dass eine gegenseitige und beurkundete Willensbekundung damit
einhergehen muss, dass diese Partnerschaft von lebenslanger Dauer sein mdge, unab-
héingig davon, wie realistisch diese Verpflichtung ist.
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7 Fazit: Was bringt die Liebe dem Recht?

Obwohl im Familienrecht das Konzept der Liebe allenfalls hinter dem Begriff der Le-
bensgemeinschaft vermutet werden kann und ansonsten nicht auftaucht, so wird durch
die untersuchten Bundestagsdebatten deutlich, dass Liebe durchaus als ein hinter den
Gesetzen liegender Referenzrahmen betrachtet wird. Und nicht nur das Ideal der auf
dem gegenseitigen Gefiihl von Liebe basierenden Paarbeziechung ist relevant: Die Lie-
be kann als handfester Gegenstand der Begriindungen von rechtlichen Veranderungen
betrachtet werden. Dies gilt sowohl mit Blick auf die Verankerung der Gleichberech-
tigung in der Ehe als auch mit Blick auf die Ablehnung eines rechtlichen Rahmens
fiir nichteheliche Lebensgemeinschaften. Am deutlichsten sichtbar wird die Liebe als
Verhandlungsgegenstand bei der Etablierung der gleichgeschlechtlichen Lebenspart-
nerschaft: Sie ist Mittel der Akzeptanz gleichgeschlechtlicher Lebensweisen und — so
vermutet es zumindest die Autorin — auch Mittel, um Interessen der subsididren Ver-
antwortungsiibernahmen romantisch zu verbramen. Ein Hinweis fiir diese Vermutung
ist auch, dass die nichteheliche Lebensgemeinschaft im Sozialrecht prisent ist, dann
namlich, wenn die Beziehungen nichtehelicher Partner innen als ehedhnlich definiert
werden und sie die gegenseitige Existenzsicherung iibernechmen sollen.

Angesichts der neueren Debatten zur Offnung der EheschlieBung fiir homosexu-
elle Paare bleibt offen, ob auch hier die Liebe erneut zur Universalisierung beitragen
wird. Womdglich konnte sie dann sogar zum Ankniipfungstatbestand werden und aus
der Ebene der Himmelsméchte zur irdischen Zuneigung werden.
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Andrea Zimmermann

Das schlimmste Glick. Die fatale Liebesordnung der
Geschlechter im zeitgendssischen Theatertext

Zusammenfassung

Die gegenwartige Liebesordnung wird in zeit-
genossischen Theatertexten meist als (schei-
terndes) Anerkennungsverhdltnis inszeniert.
Der folgende Beitrag geht daher der Fra-
ge nach, ob und wie die romantische Lie-
besordnung Strukturen zur Verfiigung stellt,
die Anerkennung ermadglichen, oder inwie-
fern sie aufgrund verschiedener geschlecht-
licher Existenzweisen einer moglichen An-
erkennung gar im Wege steht. Unter Ruck-
griff auf feministische Theorien der Intersub-
jektivitat wird mit dem Verhaltnis der Mime-
sis das Modell eines Anerkennungsverhaltnis-
ses skizziert, das sowohl die Anerkennung ei-
ner gegenseitigen Verwiesenheit als auch die
unhintergehbare Differenz de_r Anderen' be-
rlcksichtigt.

Schlisselwérter

Liebe, Anerkennung, Intersubjektivitat, Femi-
nistische Psychoanalyse, Mimesis, zeitgendssi-
sches Theater

Summary

The worst kind of happiness. The fatal sym-
bolic order of love and gender in contempo-
rary drama

In contemporary drama “love” is predomi-
nantly performed as (failing) mutual recogni-
tion. This article explores the symbolic order
of romantic love, paying attention to its para-
doxical potential to either constitute or hinder
recognition with special regard to gender re-
lations and their modes of being. Referring to
feminist theories, the play of mimesis is pre-
sented as an alternative mode of inter-subjec-
tivity that allows for love as a shared state of
entanglement with an Other as well as for
recognition of the otherness of the Other.

Keywords

romantic love, recognition, inter-subjectivi-
ty, feminist psychoanalysis, mimesis, contem-
porary drama

.Hore, Luise, — ein Gedanke, groB3 und vermessen wie meine Leidenschaft, drdngt sich vor meine Seele,
—du, Luise, und ich und die Liebe! — Liegt nicht in diesem Zirkel der ganze Himmel?"
(Friedrich Schiller: Kabale und Liebe I11,4)

Mit wenigen Worten bringt Ferdinand im Schillerschen Drama Kabale und Liebe zum
Ausdruck, was als Inbegriff der romantischen Liebe gelten kann (vgl. Luhmann 1994;
Illouz 2011): Die beiden Liebenden sind alles fiireinander. Niklas Luhmann beschreibt
dies als ,,Konstitution einer gemeinsamen Sonderwelt™ (Luhmann 1994: 178). Es wird
eine ,Einheit der Zweiheit* gesucht. Diese romantische Vorstellung entwickelt sich im
18. Jahrhundert, 16st das Modell der ,verniinftigen® Liebe ab und verbindet sich mit ei-
ner Geschlechterordnung, nach der ein ,mannlicher und ein ,weiblicher* Geschlechts-
charakter in einem komplementdren und dichotomen Verhéltnis organisiert werden
(Hausen 1976).

1 Um die Kontingenz des bindren Geschlechtersystems hervorzuheben, wird der Unterstrich bei allen
Angaben, die auf Personen verweisen, angewandt. Fir alle Angaben, die unbestimmte Personen
im Singular betreffen, wird die feminine Form mit Unterstrich verwendet.

GENDER Heft 112015, S. 75-90



76 Andrea Zimmermann

Die Verschmelzung in der romantischen Liebe, die selbstredend eine heterosexuelle
Liebe ist, resultiert in der Vorstellung dieser Zeit in einer Harmonie, die als perfekte
Grundlage fiir die Ehe und damit fiir die Griindung einer Familie gesehen wird. Die
romantische Liebeskonzeption des Biirgertums verweist daher immer schon auf eine
potenzielle Familie, die sich strukturell iiber zwei Beziehungsachsen definieren lésst:
Wihrend sich auf der Horizontalen das familiengriindende Verhéltnis der Ehegatten und
im Weiteren das Verhéltnis moglicher Kinder als Geschwister zueinander findet, ist auf
der Vertikalen das Verhdltnis zwischen den Generationen angesiedelt (vgl. Frei Gerlach
2012: 28ft.).

Angesichts des historischen Wandels dessen, was als unmittelbares ,Liebesgliick*
empfunden wird (vgl. u. a. Frevert 2013), liegt es auf der Hand, dass die ,Liebe‘, die
sich scheinbar aus dem ,Innersten‘ heraus ihren Weg bahnt, immer schon konstituiert
ist durch eine gesellschaftliche Ordnung, eine sprachliche Ordnung und nicht zuletzt
durch eine Geschlechterordnung (vgl. Illouz 2011). Es ist daher angebracht, in diesem
Zusammenhang nicht einfach von ,Liebe‘ zu sprechen, sondern von ,Liebesdiskursen®
oder ,Liebeskonzeptionen®.

Aus der Sichtung eines umfassenden Archivs zeitgenossischer Theatertexte? ergibt
sich fiir die Frage nach der Verhandlung von ,Liebe‘ auf dem Theater ein spezifischer
Ausgangspunkt: ,Liebe’ wird meist als Scheitern der romantischen Liebesordnung
thematisiert, das wiederum auf das Scheitern einer wechselseitigen Anerkennung zu-
riickgefiihrt wird. Liebe wird folglich als besondere Form der Anerkennungsbeziehung
verstanden.

Die zentrale Frage ist daher, ob die Ordnung der romantischen Liebe Strukturen
aufweist, die Anerkennung ermdglichen oder verhindern.

In einem Wechsel von exemplarischen Textanalysen und theoretischen Ausfithrun-
gen werden im Folgenden verschiedene Szenarien eines Anerkennungsverhiltnisses
vorgestellt. Ausgangspunkt bildet dabei das von Hegel formulierte Verhéltnis zwischen
,Herr und Knecht‘, das der ersten Textlektiire als Folie dient: Unbeleckt von Kristo
Sagor (UA 2001) legt in einer Interpretation der Herr-Knecht-Dialektik die Gesetzmi-
Bigkeiten offen, die an jede intersubjektive Beziehung im Rahmen der herrschenden
Gesellschaftsordnung herangetragen werden und auf ein spezifisches Selbstverhéltnis
verweisen. AnschlieBend wird mit Jessica Benjamin (2002, 2009) und Judith Butler
(2005, 2009) der feministischen Kritik dieses Szenarios nachgegangen.

Das Jahr von meinem schlimmsten Gliick von Nino Haratischwili (UA 2010) nimmt
daraufhin kritisch die leidvollen Konsequenzen der herrschenden Geschlechterordnung
fiir die Liebe in den Blick und entwickelt gleichzeitig Momente einer alternativen Lie-
besordnung. Diese Momente werden mit Andrea Maihofer und Luce Irigaray ndher
beleuchtet, um abschlieBend mit dem ,mimetischen Verhiltnis‘ das Modell einer Aner-
kennungsbeziehung vorzustellen, das sowoh! die Anerkennung einer gegenseitigen Ver-
wiesenheit als auch die unhintergehbare Differenz de r Anderen beriicksichtigt. Damit
wird eine Antwort auf das Problem der romantischen Liebe skizziert, das Luhmann ,,das
Identischbleiben beim Aufgehen im Andern nennt (Luhmann 1994: 178).

2 Gesichtet wurden die zwischen 2000 und 2010 uraufgefthrten Texte von Autor_innen der soge-
nannten ,jiingsten Generation’ (nach 1975 geboren).
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1 Anerkennung - Wechselspiel von Herrschaft und
Unterwerfung

Sowohl fiir Hegel als auch fiir Freud und Lacan erféhrt sich jedes Selbstbewusstsein
urspriinglich als absolut, allumfassend und omnipotent und setzt folglich alles andere
als unwesentlich (vgl. Hegel 1988: 129f.). Die Begegnung mit de r Anderen ist dem-
nach eine Erfahrung von Differenz, die geleugnet wird, um den eigenen Absolutheits-
anspruch aufrechterhalten zu kénnen. Da d ie Andere jedoch nicht nur ein Nicht-Ich
ist, sondern diesen Absolutheitsanspruch teilt, entsteht eine Konstellation, die Hegel als
»Kampf auf Leben und Tod* (1988: 130) beschreibt.

Das diesem Szenario zugrunde liegende Subjektverstandnis, nach dem sich jedes
Ich mit einem Anspruch auf Autonomie und Allmacht ausgestattet findet und jede  An-
dere  als potenzielle Bedrohung begreift, hat sich im Zusammenspiel mit spezifischen
modernen Machtverhéltnissen als hegemonial herauskristallisiert. Das entsprechende
Selbstverhaltnis ldsst sich als Verhéltnis der ,Selbstbeherrschung® und als in sich ,mann-
lich® strukturiert begreifen (vgl. Maihofer 1995: 133). So entspricht das Verhéltnis zum
Selbst und zu_r Anderen einer vergleichbaren Logik: Im Zentrum steht jeweils der An-
spruch auf Herrschaft.

Diesem Anspruch steht jedoch das Bediirfnis nach Anerkennung gegeniiber: Wie
Jacques Lacan (1973) hervorhebt, ist jedes ,Ich® darauf angewiesen, durch ein ,Du‘ an-
erkannt und gespiegelt zu werden, um sich iiberhaupt als ,Selbst® begreifen zu kénnen.
Auch wenn diese Verwiesenheit der imagindren Omnipotenz von Beginn an entgegen-
steht, so wird sie letztlich doch dem Bediirfnis nach Selbstbehauptung zugeordnet, da
d_ie Andere in diesem Szenario lediglich als Mittel zur Selbstbestétigung dient. Da An-
erkennung jedoch nur durch eine ebenbiirtige Instanz gelingt, ergibt sich eine paradoxe
Situation, die nach Hegel nur durch ein andauerndes Wechselspiel von Dominanz und
Unterwerfung gel6st werden kann.

Wie Jessica Benjamin anhand einer Lektiire des Textes Geschichte der O (Aury
1967) nahelegt, ist Masochismus® eine ,,getreue Kopie der Thematik Herr-Knecht-
Beziehung* (2009: 70), wobei der Machtmechanismus erotisch aufgeladen wird und
sich nur aufrechterhalten ldsst, solange der Prozess der Unterwerfung noch andauert.
Im Falle der vollstindigen Unterwerfung bricht die notwendige Spannung zusammen,
Trennung oder Zerstérung folgen: ,,Wenn ich den anderen vollig kontrolliere, dann exis-
tiert der andere nicht mehr, und wenn er mich véllig kontrolliert, existiere ich nicht
mehr. Die Vorbedingung fiir unser beider unabhéngige Existenz ist aber die jeweilige
Anerkennung des anderen (Benjamin 2009: 69).

Das soweit entwickelte Szenario von Herrschaft und Unterwerfung findet sich in
Kristo Sagors Text Unbeleckt in einer aufschlussreichen Variante wieder. Es lisst sich
fragen, inwiefern die zentrale Figur des Masochisten als Kritik an diesen gewaltvollen
Machtverhéltnissen verstanden werden kann. Das widerstdndige Potenzial ist dabei ge-
kniipft an die Selbstunterwerfung eines Mannes, da nur ihm ein ,ménnliches‘ Selbstver-
haltnis imagindrer Omnipotenz zugeschrieben wird.

3 Zur Geschichte des Masochismus vgl. u. a. Wiibben 2011; von Maltzan 2001.
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2 Unbeleckt - Entwurf eines alternativen
Selbstverhaltnisses

Unbeleckt fokussiert das hegemoniale Selbstverhiltnis und das intersubjektive Ver-
haltnis als Verhaltnisse von Herrschaft und Unterwerfung: Sascha, ,,ein Normalo Mitte
dreiBig® (U 4),* und Murat, ,,ein gutaussehender Tiirke, Mitte zwanzig® (U 22), flih-
ren seit wenigen Monaten eine sadomasochistische Beziehung. Von Adventssonntag zu
Adventssonntag steigern sich die damit verbundenen Konflikte um Abhéngigkeit und
Verantwortung, bis es zu einer finalen Katastrophe kommt.

Bereits mit der ersten Szene wird die fiir diesen Text typische Struktur von gleich-
zeitiger Rekonstruktion und Dekonstruktion eingefiihrt, indem die vorweihnachtliche
Zweisamkeit von Mutter Oda und Sohn Sascha als Inbegriff der hegemonialen biir-
gerlichen Ordnung vorgefithrt und gleichzeitig irritiert wird, da Oda aufgrund ihrer
Demenzerkrankung zunehmend unberechenbar und aggressiv handelt (vgl. U 6). Im
weiteren Verlauf wird die Zerstérung der scheinbaren ,Normalitét iiber Sascha selbst
vorangetrieben. Eine Riickblende zeigt ihn als ,moechtegern® im Chat mit ,spankee24°,
wihrend seine Freundin Denise im Bett auf ihn wartet. ,spankee24‘ lasst bereits durch
seinen Namen erkennen, dass er Geschlagenwerden als luststeigernd empfindet®, und
fiihrt ,moechtegern‘, der sich zunédchst als ,,verirrte Hete” (U 15) prasentiert, behut-
sam an das Thema Masochismus heran. Als sich ,spankee24° sicher ist, dass auch sein
Gegeniiber von der Idee der Gewalt fasziniert ist, unterbreitet er sein Angebot: ,,ich
suche jemanden, dem ich gehore® (U 17). Sascha findet diese Vorstellung zunehmend
reizvoll, beschlieBit, sein Gegeniiber zu testen, und befiehlt ihm, bis zu seiner Riickkehr
eine Stunde ,,sinnlos“ am Rechner zu warten (U 18). In der Zwischenzeit hat er Sex mit
Denise. Als er nach der vereinbarten Stunde zuriickkommt, hat ,spankee24‘ den Test
bestanden. Bevor sich ,moechtegern® und ,spankee24‘ endgiiltig einig werden, tauschen
sie sich intensiv iiber die Voraussetzungen ihres zukiinftigen Verhéltnisses aus:

.Spankee24: es ist die idee, die mich fasziniert

spankee24: nicht das stumpfe der gewalt

moechtegern: ist es mehr die psyche oder mehr das korperliche
spankee24: eigentlich beides

spankee24: das eine wird vom anderen getragen
moechtegern:  ja

spankee24: das krasse macht die sache erst vollkommen
spankee24: echte opfer die ich zu bringen habe

spankee24: aussehen, gesundheit, leben

moechtegern: leben ist fur mich tabu. gesundheit auch.
spankee24: das mit dem umbringen wirst du dir erst dann vornehmen, wenn ich dir nicht mehr

genug leide, oder unansehnlich wurde”. (U 20)

,spankee24‘ will in der Beziechung alles aufs Spiel setzen. Unterwerfung und Abhén-
gigkeit sollen unbedingt sein: ,,ich wire ohne dich tot* (U 21). Ein Ausstieg aus dieser
Verabredung wird ausgeschlossen:

4 Zitate aus Unbeleckt werden als ,U’ und entsprechender Seitenzahl ausgewiesen.
5  Spanking ist das englische Wort fir das Schlagen von Gesa3, Riicken, Oberschenkel oder der
Genitalien und ist eine Gbliche Praxis der BDSM-Szene, um Lustschmerz hervorzurufen.
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.Spankee24: ich will aber nicht zwischendurch aufwachen
moechtegern:  aufwachen klingt nach traum nicht nach realitat
spankee24: ich wirde mich dir ganz verschreiben
spankee24: und in diesem sinne auch leben wollen
moechtegern:  ja

moechtegern:  geil

spankee: ohne ausfluge in die realitat

moechtegern:  will ich”. (U 20)

Im Folgenden sollen nun einzelne Aspekte dieser Verabredung erldutert werden, um der
Frage nachzugehen, inwiefern die selbst gewahlte Unterwerfung von ,spankee24° als
inszenierte Ubererfiillung des Gesetzes kritisches Potenzial in sich trigt.

2.1 Parodie des Gesetzes

In den zitierten Passagen zeigt sich, wie ,spankee24‘ den Rahmen fiir zukiinftige Hand-
lungen entwirft. So wird ein Szenario erkennbar, das von Deleuze als Erziehung des
Henkers durch sein Opfer beschrieben wird (vgl. Deleuze 1980: 226). Das Machtver-
hiltnis einer masochistischen Beziehung ist daher nur scheinbar eindeutig. ,spankee24°
lenkt die Begegnung und macht die Regeln, die letztlich in den Abschluss eines , Ver-
trags‘ miinden. Dieser Vertrag kann als Parodie eines ,normalen‘ Vertrags gesehen wer-
den (vgl. von Maltzan 2001: 63), da er auf die Bestrafung zielt, sei das Gesetz auch noch
so willkdirlich:

.Der Masochist greift das Gesetz ganz einfach von der anderen Seite an. [...] Man will dann durch
Ubergenaues Befolgen des Gesetzes die Absurditat des Gesetzes erweisen und eben die Unordnung
heraufbeschworen, die es verbieten und bannen sollte. [...] Je besser und inniger dann die Observanz
des Gesetzes, um so groBer die Chance, etwas von diesen Befriedigungen abzubekommen.” (Deleuze
1980: 238)

Fiir Deleuze entsteht die Parodie des Gesetzes in der Ubererfiillung. Indem das Gesetz
des ,Henkers® unangefochten Geltung beanspruchen kann und dabei auf die Legitima-
tion von Bestrafung und Aggression zielt, wird seine ,Absurditit® offensichtlich. Das
Gesetz wird seines Inhalts entleert und zéhlt nur noch als Form. Oder anders formuliert:
Im Masochismus wird offensichtlich, dass das Subjekt leidenschaftlich verbunden ist
mit den Bedingungen seiner Unterwerfung.

Auch Volker Woltersdorff betont die subversive Kraft von BDSM-Praktiken®, da
sie im Gegensatz zu den ,spontan‘ und ,unreflektiert* stattfindenden Akten der Subjek-
tivierung im Rahmen einer hegemonialen Herrschaft (vgl. Woltersdorff 2011: 171) den
Akt der Unterwerfung unter das Gesetz und die herrschende Ordnung explizit machen
(vgl. Woltersdorff 2011: 174).7 ,spankee24‘ kann in diesem Sinne als Figur gelesen wer-
den, die das Szenario gestaltet und dabei den performativen Charakter von Herrschaft
offengelegt.

6 BDSM ist ein Akronym fur Bondage & Discipline, Dominance & Submission, Sado-Masochism
(vgl. Woltersdorff 2011: 169).

7 Im Gegensatz zu Unbeleckt beinhalten Vertrage realer BDSM-Praktiken die Moglichkeit, den Ver-
trag aufzulésen, was fir eine Interpretation im Sinne von Woltersdorff entscheidend ist.
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2.2 Einschreibung der Ordnung

Im Verlauf des Aushandlungsprozesses zwischen ,moechtegern‘ und ,spankee24° wird
zudem deutlich, dass der Vertrag fiir den Masochisten einerseits zentral ist und ande-
rerseits ,vergessen‘ werden muss, um zu einer moglichst intensiven Erfahrung zu ge-
langen. In diesem Sinne lasst sich ein Zerbrechen der Dichotomie von Wirklichkeit
und Fiktionalitdt als konstitutives Element des Masochismus festhalten (vgl. Lohmiiller
2006: 140). Entscheidend ist dabei, dass die Ordnung des Masochismus nicht auf eine
Reprisentation von Korper und Gewalt zielt, sondern sich zentral {iber die unmittelbare
physische Erfahrung definiert, die gleichzeitig eine psychische Erfahrung ist. Durch die
Erfahrung der Verletzbarkeit wird die Erfahrung der Abhéngigkeit von de r Anderen
,vergroflert‘. Gleichzeitig wird durch die Verletzung offengelegt, dass sich jeder Akt der
Unterwerfung in den Korper einschreibt (vgl. U 22). Herrschaftsverhéltnisse werden
folglich sichtbar anhand der Spuren, die sie am Kdrper hinterlassen. Oder anders formu-
liert: Der Mensch bleibt von Begegnungen gezeichnet, die Geschichte mit de_r Anderen
kann am Korper abgelesen werden (vgl. Ahmed 2004: 30).

Neben der Offenlegung von gewaltsamer Unterwerfung ermdglichen die Praxen von
BDSM auch die Umgestaltung des ,normierten‘ Korpers, sodass sie als politische Praxen
verstanden werden kdnnen. Der von der hegemonialen Ordnung zugerichtete Krper wird
von dieser Ordnung befreit und in einen ,,zweite[n], ,phdnomenale[n]* Koérper* transfor-
miert (Lohmiiller 2006: 168). Da in Unbeleckt jede Form des ,Ausstiegs‘ aus dem Vertrag
ausgeschlossen wird und der Prozess der ,Zurichtung* dadurch keine Grenze kennt, ist der
Grat zwischen Zerstorung und Transformation jedoch letztlich sehr schmal.

2.3 Machtspiele

Das Ende der Szene des ,Ersten Advents® lasst das bisher lediglich virtuell gelebte
Machtverhaltnis schlieBlich konkret werden: ,,Der Schatten am anderen Ende der Lei-
tung kommt in die Gegenwart. Es ist Murat, ein gutaussehender Tiirke, Mitte zwanzig,
nackt™ (U 22). Dass der Mann, der die vollkommene Unterwerfung sucht, als Tiirke
vorgestellt wird, legt die Unterwerfung unter eine herrschende Ordnung nicht nur als
einen sexualisierten, sondern auch als einen rassisierten Prozess offen. Das verabredete
Machtspiel zwischen Sascha und Murat nimmt in zunehmender Brutalitit seinen Lauf,
Murats Korper weist immer mehr Verletzungen auf und jeder Akt der Unterwerfung
verstirkt das emotionale Band zwischen den beiden Beteiligten (vgl. U 26). Gleichzeitig
wird offensichtlich, wie sich Murat aufgrund seiner Selbstunterwerfung den Machtver-
hiltnissen zu entziehen vermag, was besonders anschaulich wird im Zusammenspiel
mit Oda, deren rassistische Tiraden und korperliche Misshandlungen ins Leere laufen.
Sein ungebrochen liebevoller Umgang mit ihr ldsst letztlich sogar Momente der Nihe
zwischen den beiden ,Abhéngigen‘ entstehen (vgl. U 51f.).

Die sich kontinuierlich zuspitzende Situation zwischen Murat und Sascha findet
schlieBlich ein geradezu paradoxes Ende, als Oda in einem Moment der Panik ihren
Sohn nicht mehr erkennt und mit einer Schere ersticht. Nicht Murat, dessen Leben durch
die Beziehung zu Sascha zunehmend geféhrdet war, ist das Opfer, sondern Sascha. Zu-
riick bleiben Oda und Murat, die in einer Koalition der Verworfenen zusammenfinden:
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,Oda: In der Turkei gibt es keine Altersheime, sagst du? Alle bleiben bei ihren Familien?
Murat: Ja.
Oda: Gehst du in die Turkei mit mir? Ich will nicht ins Altersheim.

Murat zégert. Er geht zu Oda, kBt sie auf die Stirn. Sie halten Handchen. Schweigen.
Murat: Alles ist weit. Alles riecht. Und die Sonne scheint.” (U 64)

Unbeleckt kann als Reinszenierung der hegemonialen Ordnung von Herrschaft und Un-
terwerfung gelesen werden, die gleichzeitig in mehrfacher Hinsicht unterlaufen wird.
Erstens kann die Selbstunterwerfung Murats als Weg zu einem alternativen Selbstver-
hiltnis und als Infragestellung der herrschenden Prinzipien von (Inter-)Subjektivitat
gelten. Zweitens legt der Masochist die libidingse Besetzung der Unterwerfung unter
eine Ordnung offen. Drittens wird der Korper in seiner Verletzbarkeit zum Zeichen der
Verwiesenheit und zum Schauplatz einer moglichen Transformation.

Festgehalten werden muss aber auch, dass Unbeleckt aufgrund der Reinszenierung
von Machtverhéltnissen Gefahr l4uft, affirmativ zu wirken. Die Ordnung wird nur an-
satzweise so durchquert, dass Alternativen entstehen. Mit der Koalition von Oda und
Murat, die beide aufgrund des Verlusts ihrer Selbstbeherrschung in direktem Wider-
spruch zu einem hegemonialen Selbstverhiltnis stehen, liefert der Text jedoch einen
Anbhaltspunkt, dem anhand der theoretischen Entwiirfe von Jessica Benjamin und Judith
Butler nachgegangen werden soll: Sie kritisieren das Hegelsche Modell, indem sie die
Verbundenheit zwischen Selbst und Andere r hervorheben.

3 Sehnsucht nach Begegnung

Jessica Benjamin betont in ihrer Kritik an Hegel, dass neben dem Bediirfnis nach Selbst-
bestdtigung durch d_ie Andere  gleichurspriinglich und ebenso bedeutsam das Bediirf-
nis nach de_r Anderen gesehen werden muss. Sie geht nicht von einer urspriinglichen
Erfahrung von Allmacht aus, sondern sicht das ,Ich® von Anfang an im Wechselspiel mit
anderen und daher mit dem Vermdgen zu Bindung und Abgrenzung ausgestattet. Beide
Bediirfnisse stehen nach Benjamin idealerweise in einem Verhiltnis der ,.konstante[n]
Spannung® (Benjamin 2009: 49). Bricht das Gleichgewicht zusammen, kippt das inter-
subjektive Verhiltnis wie bei Hegel in Unterwerfung oder Vernichtung. Im Gegensatz
zu Hegel, bei dem d_ie Andere als Objekt verhandelt wird, fragt Benjamin danach, ,,0b
und wie das Selbst eine Beziehung zu einem duBleren Anderen erreichen kann, ohne ihn
durch Identifizierung zu assimilieren oder von ihm assimiliert zu werden* (Benjamin
2002: 104).

D ie duBlere Andere entspricht hierbei de r Anderen, die nicht in denjenigen Bil-
dern aufgeht, die sich ein Selbst von de_r Anderen macht. D _ie innere und duf3ere Ande-
re_ stehen jedoch in einer Beziehung der wechselseitigen Abhangigkeit (vgl. Benjamin
2002: 119), da sich Identitédt stets mittels Aus- und Einschliissen d_er Anderen formiert.
D ie ,auBere’ Andere kann unter diesen Voraussetzungen von Einverleibung und Ver-
werfung jedoch kaum wahrgenommen werden, da sie  stets iiberlagert ist von Projek-
tionen. Deshalb, so Benjamin, muss sich das Ich ,,absolut und allein setzen* und d_ie
Andere als verinnerlichtes Objekt der Fantasie zerstdren, um erkennen zu kénnen, dass
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d_ie Andere in der dufleren Realitét {iberlebt hat und folglich nicht der eigenen psychi-
schen Kontrolle unterworfen ist (Benjamin 2009: 52).

Eine Parallele zu Hegels Szenario wird offensichtlich: Die zwangslaufige Dynamik
von Negation und Zerstérung findet sich hier im Hinblick auf d_ie innere  Andere .
Auch Benjamin scheint daher letztlich von einer imaginierten Bedrohung durch d_ie
Andere_ auszugehen, der mit Einverleibung oder Verwerfung begegnet wird.

So kritisiert auch Judith Butler die Annahme der zwangslaufigen psychischen Pro-
zesse von ,Aus- und EinschlieBung® und deren komplementére Organisation, die deut-
lich machten, wie sehr das Denken Benjamins einer dyadischen Struktur und damit
einer Geschlechterkomplementaritét verpflichtet sei (vgl. Butler 2009: 220). Ein Aner-
kennungsprozess, so Butler, verlaufe jedoch kaum dyadisch, wenn die Geschichtlichkeit
de_r begehrten Anderen und das damit verbundene unendliche Geflecht von Begehrens-
strukturen beriicksichtigt werde:

.Wenn aber Begehren durch Kanale wirkt, die nicht immer einfach zu verfolgen sind, wird das, was ich
fir den Anderen bin, per definitionem von einer Verschiebung gefdhrdet sein. Kann man den geliebten
Anderen unter Ausblendung all der Anderen finden, die sich an der Stelle dieses Anderen einquartiert
haben? [...] Oder bedeutet den Anderen ,anzuerkennen’ immer auch, anzuerkennen, dass der Andere
notwendigerweise mit einer Geschichte kommt, die einen selbst nicht zum Zentrum hat? Gehért das
nicht zu einer Bescheidenheit, die fur jegliche Anerkennung und gerade fiir die Form der Anerkennung,
die an der Liebe beteiligt ist, notig ist?” (Butler 2009: 237f.)

Mit Butlers Einwand wird die Notwendigkeit offensichtlich, noch deutlicher Abstand
zu nehmen von einem Selbst, das auf eine urspriingliche Einheit zuriickgefiihrt werden
kann: Sozialitét ist fiir Butler konstitutiv flir das menschliche Selbst, wie uns aufgrund
von Erfahrungen des ,AuBler-sich-Seins®, der ,Ek-stase‘, vermittelt durch Leidenschatft,
Wut oder Schmerz, vor Augen gefithrt wird (vgl. Butler 2009: 37f.). So kann die Erfah-
rung des Verlusts eines geliebten Menschen mit dem Verlust der Selbstbeherrschung
einhergehen (vgl. Butler 2009: 36) und deutlich machen, dass unser Ich-Gefiihl in den
Bindungen zu anderen wurzelt und somit in bestindiger Wandlung begriffen ist. Da nur
jemand betrauert wird, den wir begehrt und geliebt haben, liegt der Erfahrung der Trauer
das Begehren zugrunde, durch das wir daher letztlich immer schon ,aufler uns® sind.
Oder wie Butler provokant formuliert: ,,Machen wir uns nichts vor. Wir werden vom
Anderen dekomponiert. Und wenn es nicht so ist, fehlt uns etwas* (Butler 2009: 38).

Im Vergleich zu Benjamin wird in Butlers Ansatz der Aspekt der Verwiesenheit und
gegenseitigen Abhédngigkeit noch stirker hervorgehoben und in vielfiltige affektive Be-
zichungen eingebettet. Eine Anerkennungsbezichung basiert folglich zentral auf einer
gegenseitigen Transformation der Beteiligten. Mit der Bitte um Anerkennung geht es
darum, ,,ein Werden fiir sich zu erfragen, eine Verwandlung einzuleiten, die Zukunft stets
im Verhiltnis zum Anderen zu erbitten™ (Butler 2005: 62). Des Weiteren wird das Ver-
haltnis der liebenden Anerkennung insgesamt vervielféltigt, denn die Orte von ,Du‘ und
,Ich* tragen nach Butler eine Vielzahl von Bezichungen mit sich (vgl. Butler 2005: 63f.).

In der sich nun anschlieBenden zweiten Textlektiire wird dieser Bewegung von der
Dyade, wie sie im Zentrum der Betrachtung von Unbeleckt stand, hin zu einem vielfach
verflochtenen Verhéltnis nachgegangen. Dabei steht die Frage im Vordergrund, wie Lie-
be in oder trotz einer hegemonialen Liebesordnung gelebt werden kann.
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4 Das Jahr von meinem schlimmsten Gliick -
Inszenierung der Liebesordnung

Nino Haratischwilis Theatertext Das Jahr von meinem schlimmsten Gliick widmet sich
ganz den ,groen Gefiihlen® der Liebe und legt dabei in Form eines ,Frauenchors® be-
reits im ,,Prolog vor dem Prolog® (DJ 5)% die Schwierigkeit offen, die ,eigene‘ Liebes-
geschichte zu erzdhlen:

e, Ich will eine Geschichte erzidhlen. Meine Geschichte. Meine. Meine. Meine Ge-
schichte. Es ist eine Liebesgeschichte. Oder eben eine Lebensgeschichte. [...] Naja,
das Problem daran ist aber, dass diese Geschichte gefiihlig ist, voller geflihliger
Sitze, die ich gesagt habe, die man mir gesagt hat, die hdngen geblieben sind, wie
Staub, kleine, kleine, sehr kleine Staubpartikel, die man nicht mit einem Tuch weg-
wischen kann, obwohl ich schon alle méglichen Staubwischer, Tiicher und sonst
was probiert habe.

* Vor allem ist es aber problematisch, weil es eine Liebesgeschichte ist und wir ei-
gentlich versuchen wollten, die scheil Klischees mal nicht zu bedienen, eigentlich
wollten wir versuchen, ganz was anderes zu erzéhlen, was Transzendentales, Dis-
kursives, was ... (DJ 5)

Es scheint unmoglich, die zu erzdhlende Geschichte in ihrer Einzigartigkeit und in-
dividuellen Bedeutung von der Fiille historisch-kultureller Liebesdiskurse abzuheben,
da sie bereits durchdrungen ist von gesellschaftlich wirkméchtigen Vorstellungen und
Konventionen. Die Geschlechterordnung ist hierbei von zentraler Bedeutung, denn Lie-
be bedroht als zu subjektiv, zu privat, zu unberechenbar und zu unkontrollierbar die
herrschende ,ménnliche‘ Ordnung des Rationalen (vgl. DJ 6). Da sich der Chor schlief3-
lich dariiber klar wird, dass auch seine Geschichte nicht dem Klischee ,weiblicher*
Emotionalitdt entkommen kann, verleiht er ihr mit der Geste einer selbstbewussten
Aneignung den Untertitel: ,,Ein melodramatisches, pathetisches, kitschiges, ja genau,
kitschiges Melodram*.’

Die folgende Lektiire des Textes orientiert sich an den beiden Achsen der symbo-
lischen Ordnung, durch die Liebe ,organisiert und in die ,richtigen‘ Bahnen gelenkt
wird. Wéhrend der Text in einem ersten Teil eine dyadisch organisierte Liebesbezichung
auf der horizontalen Achse fokussiert, kommt im zweiten Teil auf der Suche nach Alter-
nativen die vertikale Achse in den Blick.

8  Zitate aus Das Jahr von meinem schlimmsten Gliick werden mit ,DJ* und entsprechender Seiten-
zahl ausgewiesen.

9  Mit dem Genre des Melodramas verbindet sich erstens eine gefiihlsbetonte Erzdhlweise, die mit
Mitteln der Ubertreibung Themen verhandelt, die der ,weiblichen’ Sphare des Privaten zugerech-
net werden. Zweitens nimmt das Melodrama die Perspektive einer zentralen Frauenfigur ein, die,
im Gegensatz zum ,mannlichen’ Helden der Tragddie, nicht in der Lage ist, ihre Situation zu reflek-
tieren (vgl. Gledhill 1987). Dementsprechend findet sich bei Haratischwili auch das Leitmotiv der
Liebe als ,Krankheit'.
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4.1 Unmogliche Liebe - horizontal

Das Jahr von meinem schlimmsten Gliick legt im ersten Teil schonungslos offen, wel-
che leidvolle Konsequenzen die herrschende Geschlechterordnung fiir die Liebe mit sich
bringt. Bereits in der ersten Begegnung der beiden Hauptfiguren Dario und Ivy wird
deutlich, dass ihnen unterschiedliche Orte in dieser Ordnung zugewiesen werden und sie
ihr Leben einer binér strukturierten heterosexuellen Matrix gemdB nach unterschiedli-
chen Logiken gestalten. Auf formaler Ebene zeigt sich dies in der Aufsplitterung der zen-
tralen Figur Ivy in verschiedene Frauenfiguren, die im Gegensatz zu ihren Gegeniibern
nicht namentlich benannt werden, sondern als ,Méadchen, ,junge Frau‘ und ,Frau‘ stets
relational definiert werden. Auf inhaltlicher Ebene wird diese gegensatzliche Strukturie-
rung anhand der verschiedenen Berufe von Dario und Ivy verhandelt: Wahrend Dario
sich selbst als Archdologe vorstellt, der im besten Foucaultschen Sinne getrieben ist
vom ,Wille zum Wissen® und nach dem letzten und universalen Grund sucht, ist Ivy als
Schauspielerin interessiert an den ,Beschaffenheiten® des Lebens, erschlieft sich ihr Wis-
sen durch Verkdrperung und ist sich dabei der Kontingenz dieses Wissens bewusst (vgl.
DJ 11f). Trotz der Offensichtlichkeit dieser Differenz fasst Dario zusammen: ,,Nun, Sie
beschéftigen sich mit der Gegenwart, ich mit der Vergangenheit. Suchen tun wir wohl
beide das Gleiche* (DJ 11). So verallgemeinert Dario seinen eigenen Standpunkt, verein-
nahmt die Andere und muss sie letztlich verfehlen. Haratischwili 14sst in ihrem Text ein
Selbstverhéltnis, das gemaB den Prinzipien der hegemonialen Ordnung ,ménnlich® struk-
turiert ist, auf ein Selbst treffen, das sich starker in Relation begreift. Die Konsequenzen
dieser unterschiedlichen Strukturierung werden im weiteren Verlauf des Stiicks deutlich,
wenn ,das Médchen* zur inspirierenden Projektionsflache fiir ihr Gegeniiber wird: Dario
wiinscht sich, sie als Desdemona zu sehen, als Frau, ,,die sich fiir die Liebe aufopfert*
(DJ 14). Wie von Benjamin beschrieben, greift in diesem dyadisch organisierten Verhalt-
nis auf der Horizontalen der symbolischen Ordnung entweder die Dynamik der Projek-
tion und Verwerfung oder die Dynamik der Identifizierung und Einverleibung.!® Wie in
Darios weiteren Ausfithrungen deutlich wird, fiihlt er sich von dem Médchen, das ihn als
verheirateten Mann zunéchst selbstbewusst zuriickweist, herausgefordert. Er will heraus-
finden, ob er sie in der Liebe zur Selbstaufgabe bringen kann (vgl. DJ 14). Und schon der
Beginn der folgenden Szene zeigt, wie schnell sein ,Liebesexperiment® voranschreitet:

»3 Dario und eine junge Frau. Beide sind nackt. Er schreibt auf ihrem Korper. lhre Beine sind
schon voll geschrieben.

DIE FRAU Was tust du? Hor auf damit. Ich muss es eh abwaschen. Was schreibst du? Lass das.
Dario! [...]
DARIO Dreh dich um, ich habe keinen Platz mehr. Ich brauche deinen Bauch. Ich zeichne

eine Karte, eine Karte vom alten Nil. Da gab es friher einen Tempel, direkt am Ufer,

da sollen angeblich alle Liebenden Zuflucht gefunden haben, wenn zornige Eheman-

ner oder Koénige oder Vater hinter ihnen her waren und sie auseinander reiBen woll-

ten. In diesen Tempel kam niemand rein, der nicht selbst den Liebesgéttern diente,

und so waren die Liebenden in einem Refugium. Jetzt bist du mein Refugium. [...]
DIE FRAU Deine Abdrticke auf mir, Dario, die machen mir manchmal Angst.” (DJ 15f.)

10 Die Projektion wird hier selbst einer Verschiebung unterzogen: Die Shakespearesche Desdemona
opfert sich keineswegs fir die Liebe auf, sondern wird aufgrund des falschen Verdachts der Un-
treue von Othello ermordet.
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Die Affdre hat bereits begonnen. Ivy als ,die Frau‘ dient in dieser Szene Darios Schaf-
fen als Leinwand. Die ,Kartographie® ihres Korpers verweist auf die Dynamik einer
kolonialisierenden Unterwerfung. ,Die Frau® wird von ihrem Geliebten ,erobert® und
geformt. Als Dario sie mit seinem Stift versehentlich sticht, formuliert sie ihre Angst
vor seinen ,Abdriicken‘. Im Bild der Tdtowierung wird die Vereinnahmung, die Grenz-
verletzung und die Konstitution ihres Korpers als ,verletzungsoffen sichtbar gemacht
(vgl. Popitz 1986). Wihrend er sie als Material nutzt, kommt ihre Durchldssigkeit fiir
den Anderen zum Ausdruck. Anerkennung erscheint in dieser Konstellation der fast
vollkommenen Unterwerfung zunehmend unmdglich, sodass sich zum Abschluss der
Szene bereits die Angst vor dem Verlust des Geliebten zeigt: ,,Sieh mich an, bitte! Ich
bin nicht mehr heil” (DJ 17). Ivy bittet Dario mit Lacan gesprochen darum, sich fiir
sie zum Spiegel zu machen und sie als Subjekt anzuerkennen. Thre Selbstbeherrschung
ist dahin, sie fiihlt sich aufgrund ihrer Leidenschaft fragmentiert und dem Anderen
ausgeliefert.

Darios ,Experiment® verlduft also erfolgreich, da die Spannung in der Beziehung,
die auf ein Wechselspiel der Kréfteverhéltnisse angewiesen ist, zusammenzubrechen
beginnt, bis es zu einer eindeutigen Konstellation von médnnlicher Herrschaft und weib-
licher Unterwerfung kommt. Kaum ist dieser Punkt erreicht, trennt sich Dario von Ivy.
Ausloser ist die Schwangerschaft seiner Ehefrau, wobei Ivys gleichzeitige Schwanger-
schaft keine Rolle fiir ihn spielt. Verantwortung empfindet er nur fiir seine gesellschaft-
lich anerkannte Beziehung.

Im Abschied werden die unterschiedlichen Weisen des Liebens nochmals offensicht-
lich, wenn Dario formuliert, dass er ,zu sich zuriickgehen muss® (DJ 18). Es erscheint
ihm moglich und notwendig, die in der Verbindung mit Ivy stattgefundene Veranderung
seines Selbst riickgéngig zu machen. Dieser Gedanke ist ihr fremd, denn fiir sie bedeutet
,Bei-sich-Sein‘ im Rahmen ihres Selbstverhéltnisses ja gerade ,Beim-Anderen-Sein®.

Haratischwili fiihrt in diesem ersten Teil des Textes ausgehend von zwei verschie-
denen Existenzweisen vor, wie ein ,mannliches‘ Selbstverhéltnis in der intersubjekti-
ven Beziehung stets auf Unterwerfung aus ist, um nicht selbst unterworfen zu werden.
Gibe es nicht den zweiten Teil des Textes, lieBe sich lediglich von einer gelungenen
Reinszenierung der leidvollen hegemonialen Geschlechterordnung sprechen bei gleich-
zeitiger Offenlegung der Unmoglichkeit von Anerkennung. Alternativen sind nicht in
Sicht. ,Die Frau® entscheidet sich fiir einen Schwangerschaftsabbruch und bleibt als
Leidende mit Selbsthass zuriick.

4.2 Unmégliche Liebe - vertikal

Zeitsprung: Rezso ist der Sohn Darios und trifft im Alter von knapp 20 Jahren auf die
mittlerweile berithmte Schauspielerin Ivy. Er ist ihr neuer Assistent, ein gro3er Fan von
ihr und im Gegensatz zu ihr ahnungslos im Hinblick auf die verhidngnisvolle Vorge-
schichte zwischen ihr und seinem Vater. Nicht lange nach ihrem Kennenlernen gesteht
er ihr seine Liebe. Er weil um ihre zahlreichen Verletzungen durch Liebe und will ihr
zeigen, dass er in der Lage ist, sich ganz auf sie einzulassen (vgl. DJ 37). In einer riih-
renden Liebeserkldarung macht er sich fiir sie zum Spiegel, zeigt ihr viele liecbenswerte
Bilder und scheint tatséchlich in der Lage zu sein, sie als Gegeniiber wahrzunehmen und

GENDER 112016



86 Andrea Zimmermann

sie auch als ,duflere Andere‘ anzuerkennen. Die Unmdglichkeit einer solchen Anerken-
nungsbeziehung wird jedoch von Rezso selbst unwissentlich formuliert:

.REZSO Aufhoren? Warum? Ich habe noch nicht mal angefangen, und du wirst jetzt bit-
te nicht damit kommen und mir weismachen wollen, dass du meine Mutter sein
kénntest, dass du nicht an diesen romantischen Mist glaubst und ich lieber wieder
vernlinftig sein soll.” (DJ 37)

Dass Rezso mit diesem Satz eine bittere Wahrheit ausspricht, weil} sein Gegeniiber na-
tiirlich. Rezso konnte Ivys Sohn sein — er ist das Kind ihres ehemaligen Geliebten, das
sie nicht bekommen konnte. Eine Beziehung zwischen Ivy und Rezso ist im Rahmen der
Liebesordnung nicht erlaubt und fallt unter das Inzestverbot, dessen Ubertretung gerade
in literarischer Tradition unerbittlich geahndet wird.!! Ivy will Rezso zunéchst schiitzen
und verbietet ihm ,,diesen sentimentalen Mist™ (DJ 37). Doch in der ndchsten Szene hat
ihre Affére bereits begonnen.

Wie sich zeigt, steht einer gelingenden Liebe jedoch nicht nur die fehlende gesell-
schaftliche Anerkennbarkeit dieser Beziechung zwischen zwei Generationen entgegen.
Die Unmdglichkeit einer anerkennenden Liebesbeziehung tritt in den folgenden Szenen
auch zwischen den Liebenden zu Tage, da Rezso unwissentlich die Erinnerungen an die
durch seinen Vater erfolgten Verletzungen Ivys aufruft und wachhélt. Oftmals kann sie
die Botschaft seiner Worte nicht verstehen, da diese iiberlagert wird von ihren eigenen
Erfahrungen, die sie aber nicht offenlegt (vgl. DJ 39). Als Unwissender hat Rezso keine
Maoglichkeit, einen neuen Anfang zu setzen, wenn er auch noch so sehr darum kampft.

SchlieBlich wird der Versto3 gegen das Inzestverbot schonungslos sanktioniert, als
Dario wiederum die Szene betritt: Er will die Beziehung zwischen Ivy und Rezso mit al-
ler Gewalt beenden, spricht als Vater geradezu lehrbuchhaft das Gesetz aus und fallt das
Urteil: ,,Mit den S6hnen, die man hat oder hatte haben kdnnen, schldft man nicht, Ivy*
(DJ 49). Ivy ist machtlos, als Dario Rezso brutal mit der Vergangenheit konfrontiert. Er
zerstort seinen Sohn, der im Gegensatz zu seinem Vater durch die Liebe verletzbar ist,
mit einem einzigen Satz: ,,Es ging ihr nie um dich“ (DJ 50). Offensichtlich schétzt Dario
seinen Sohn falsch ein, will er doch vor allem Ivy verletzen, denn das ,Nein des Vaters®,
das die Ordnung wieder herstellen soll, 16st Hass und Selbsthass aus. Gepaart mit der
Eifersucht auf den Vater wird Rezsos Kriankung zu einem todlichen Plan: Er versucht,
sich und Ivy mit einem Autounfall das Leben zu nehmen. Ivy beschreibt dies als Ende
und Anfang zugleich: ,,Es knallt. Die Zeiten geraten fiir eine kurze Weile durcheinander
und ordnen sich dann neu. Alles gleicht sich aus. Das Gleichgewicht ist wieder herge-
stellt. Die Gegenwart kann kommen ... (DJ 51).

Im Epilog steht Ivy ihre Lebensgeschichte vor Augen und sie muss sich entschei-
den, ob und wie sie weiterleben will. Zeichenhaft zerbricht sie ihren Taschenspiegel,
als konnte sie so ihre Geschichte autheben und ein neues Selbst erfinden. Sie will eine
Zukunft gemeinsam mit Rezso: ,,Du darfst nicht tot sein. Du kannst nicht sterben, ohne
mich mit dir gelebt haben zu lassen. Nichts von all dem darf gewesen sein. [...] Mit dir,
so scheint mir, hitte ich mein Immunsystem wieder lahm legen konnen® (DJ 52). Sie

11 Anhand von Inzestdiskursen werden seit Odipus die grundlegenden Grenzen des Begehrens und
Liebens verhandelt. Hier liegt die Parallele zum Phadrastoff nahe: eine verbotene Liebe zwischen
Stiefmutter und Stiefsohn.
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begreift, dass Rezso ihr ein anderes Selbst hitte ermdglichen kdnnen. Da er sich ihr
in einer Weise anvertraut hat, wie sie es bisher noch nicht erfahren hat, hitte auch sie
sich ihm anvertrauen, ,das Immunsystem lahm legen konnen‘. Er war keine Bedrohung,
sondern hitte, ganz wie er es ihr beschrieben hat, ihr Selbst transformiert und ihr neue
Wege ermdglicht. Doch dafiir hitte auch sie sich von ihren Projektionen und Angsten
I6sen miissen. Ob dies nun noch gelingen kann, ob Rezso iiberhaupt noch lebt, bleibt
offen. Doch deutlich wird, dass auch Ivys Leben davon abhéngt: ,,Das wire es wert. Am
Leben zu bleiben. Oder hier zu bleiben. Als die Konsequenz meiner Krankheit, als die
Konsequenz meines schlimmsten und gliicklichsten Jahres* (DJ 52).

Rezsos Scheitern, eine ,andere Liebe und eine gegenseitige Transformation zu le-
ben, geht letztlich auf das fehlende Vertrauen Ivys zuriick, da sie ihre Geschichte nicht
mit ihm teilt und ihn unmiindig l4sst. Mit dem Blick auf das gesamte Stiick zeigt sich ein
Ringen mit der Bedeutung von individueller Erfahrung. Analog zu Unbeleckt schreiben
sich Begegnungen ein, sodass eine Anerkennungsbeziehung nur gelingen kann, wenn
die jeweilige personliche Geschichte nicht aufien vor bleibt, sondern Teil des gemeinsa-
men Transformationsprozesses ist. Das Jahr von meinem schlimmsten Gliick betont die
Notwendigkeit, die Gewordenheit de r Anderen anzuerkennen, und ldsst damit neben
der Anerkennung der Verwiesenheit die Anerkennung der Differenz notwendig erschei-
nen, wie sie abschlieend mit Andrea Maihofer und Luce Irigaray erlautert wird.

5 Verhaltnis der Mimesis: Verwiesenheit und Differenz

Die mit Haratischwilis Text beleuchtete Problematik, dass zu einer gelingenden Aner-
kennungsbezichung auch die Anerkennung der jeweiligen Gewordenheit gehort, lasst
sich auch als Kritik an Butlers Ansatz formulieren: Wird das ek-statische Sein als an-
thropologische Konstante zur Grundlage von Anerkennung (vgl. Butler 2009: 44), so
lasst sich fragen, inwiefern die Geschichtlichkeit und die jeweilige Gewordenheit im
Kontext spezifischer Machtverhiltnisse ausgeblendet werden und damit das Prinzip der
Gleichheit zur Grundlage der Anerkennbarkeit wird: Kann das Selbst ein anderes Selbst
nur als gleich strukturiertes Selbst anerkennen? Dieses mit der Moderne verbundene
Ideal der Gleichheit problematisiert Andrea Maihofer: ,,Die Idee der Gleichheit enthélt
eine in sich dialektische Struktur, die Gleichheit in Ungleichheit, Anerkennung in Aus-
grenzung umschlagen lasst* (Maihofer 2001: 114). Es muss folglich ein Modell der An-
erkennung entwickelt werden, das Anerkennung nicht nur aufgrund eines MafB3stabs des
allgemein Menschlichen, sondern aufgrund gewordener Individualitdt und Verschieden-
heit ermdglicht (vgl. Maihofer 1995: 173). Voraussetzung dafiir ist eine plurale Logik,
ein Begreifen in Analogien, Ahnlichkeiten und Konstellationen, wie sie sich in Luce
Irigarays Modell der Mimesis'? findet.

Auch fiir Irigaray beruht eine gelingende Intersubjektivitét zentral auf einem immer
im Werden begriffenen Selbst, das in seiner konkreten Existenzweise bedingt ist durch
Beziehungen zu Anderen und daher Differenzen, Widerspriiche und Vielfalt in sich
tragt. Irigarays Entwurf kritisiert das herrschende ,ménnliche® Selbstverhiltnis, mochte
Raum schaffen fiir alternative Selbstverhiltnisse und bringt dabei die Bewegung der

12 Zur Geschichte der Mimesis vgl. Gebauer/Wulf 1998; Mimesis bei Irigaray vgl. Frei Gerlach 1998.
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Mimesis ins Spiel: Als Bezugnahme auf d _ie Andere und ihre Handlungsweisen, als
spielerische Nachahmung und Umarbeitung, durch die etwas Ahnliches und Differentes
zugleich entsteht, ist Mimesis als intersubjektive Dynamik zu verstehen, die nicht auf
Autonomie und Abgrenzung zielt, sondern die Grenzen zwischen den Subjektivititen
dynamisch halt:

.Die mimetische Bewegung lasst den Anderen, wie er ist, und versucht nicht, ihn zu verandern. Sie
enthalt eine Offenheit fir das Fremde, indem sie es bestehen Iasst, sich ihm nahert, aber nicht verlangt,
die Differenz aufzuldsen. Der mimetische Impuls zum Anderen akzeptiert dessen Nicht-Identitat; er
verzichtet auf Eindeutigkeit um der Andersheit des Anderen willen, dessen Eindeutigkeit nur durch
Reduktion auf Dasselbe, das Bekannte maoglich ware.” (Wulf 2005: 63)

,Nicht-Identitdt* wird im Rahmen eines mimetisch gestalteten intersubjektiven Verhilt-
nisses nicht als Bedrohung empfunden. Da sich das Selbst nicht durch Einverleibung
und Verwerfung konstituiert, sondern durch Anndherung in Differenz, lésst sich in ei-
nem mimetischen Verhéltnis ,,ohne Angst verschieden sein“ (Maihofer 2001a: 55).

Anerkennung ldsst sich in diesem Modell von Intersubjektivitit denken als immer-
wihrendes Spiel mit Bildern voneinander (vgl. Irigaray 1979a: 73), in dem Subjekte
sich in Ndhe und Distanz fiireinander als lebende Spiegel (vgl. Irigaray 1979b: 213) zur
Verfiigung stellen. Voraussetzungen dafiir sind erstens ein alternatives Selbstverhéltnis,
das nicht zwangslaufig nach Herrschaft strebt, und zweitens eine Dynamik zwischen
Selbst und Andere _r, die nicht zum Stillstand kommt und einem bestdndigen gegensei-
tigen Transformationsprozess entspricht, der die ,Eindriicke* von Geschichte aufgreift.

Jedoch muss an Irigarays Modell kritisiert werden, dass es vor allem dyadische
Bezichungen fokussiert. Damit lduft siec wie Benjamin Gefahr, die Logik des EINEN
durch eine bindre Logik der ZWEI zu ersetzen. Ihr Entwurf muss daher im Sinne ei-
ner pluralen Logik weiterentwickelt werden, die, wie Maihofer formuliert, ,,es ermog-
licht, verschiedene Maf3stdbe und verschiedene menschliche Lebensweisen in ihrer
jeweiligen ,Wahrheit® gleichberechtigt nebeneinander bestehen zu lassen™ (Maihofer
1995: 167, Hervorh. im Original).

Zusammenfassend ldsst sich festhalten: In einem ersten Schritt wurde gezeigt, dass
Unbeleckt mit der Figur des Masochisten iiber eine Reinszenierung des Hegelschen
,Kampfes auf Leben und Tod* hinausgeht, das hegemoniale ,mannliche® Selbstverhalt-
nis infrage stellt, das in seinem zwangsldufigen Streben nach Herrschaft Anerkennung
unmdglich macht, und ein anderes Selbstverhéltnis ins Spiel bringt: ein Selbstverhalt-
nis, das sich freiwillig unterwirft, die Bedingungen der Unterwerfung selbst gestaltet
und die libidindse Besetzung der (Selbst-)Unterwerfung offenlegt. Der Korper, in den
sich die hegemoniale Ordnung einschreibt, wird zum Ort einer moglichen Selbsttrans-
formation, wenn diese angesichts der Néhe von Selbstbefreiung und Selbstzerstorung
auch ambivalent bleibt. Ein solches alternatives Selbstverhiltnis, so wird in Unbeleckt
schlieBlich nahegelegt, ermdglicht in seiner Durchléssigkeit Begegnung und Koalitio-
nen mit de_r Anderen.

Dieser Gedanke eines alternativen Selbstverhéltnisses als Grundlage gelingender
Anerkennungsbeziehungen kann mit Benjamin und Butler formuliert werden als Selbst-
verhiltnis, das immer schon ,auBer sich ist und sich durch ein Begehren nach de r
Anderen als Ort vielfacher Begehrensverhiltnisse auszeichnet.

GENDER 112016



Das schlimmste Gluck 89

In einem zweiten Schritt konnte anhand der Lektlire von Das Jahr von meinem
schlimmsten Gliick herausgearbeitet werden, dass eine Beziehung, die geméal der herr-
schenden Geschlechterordnung binédr strukturiert ist, zwangslaufig Liebesleid produ-
ziert. ,Mannlich® und ,weiblich® strukturierte Existenzweisen lieben unterschiedlich:
Wihrend ,der Mann‘ in seinem Festhalten an Autonomie und Omnipotenz in den Dy-
namiken von Projektion und Einverleibung gefangen ist, wird ,die Frau® letztlich un-
terworfen, fragmentiert und verlassen. Mit der Figur von Rezso wird jedoch der Raum
fiir ein gelingendes Anerkennungsverhiltnis gedffnet: Er macht sich fiir d_ie Andere
ohne Angst des Selbstverlusts zum Spiegel und begreift die Liebe als gegenseitigen Pro-
zess der Transformation. Dass dieser Versuch einer Liebe letztlich scheitern muss, legt
die Notwendigkeit offen, die mit Maihofer und Irigaray als Anerkennung der Differenz
gefasst werden konnte. Nur unter Beriicksichtigung der Gewordenheit de r Anderen
kann Liebe als Anerkennung von Verwiesenheit und Differenz gelingen. Das Modell der
Mimesis greift diese fortwidhrende Bewegung von Annéherung und Distanznahme, von
Spiegelung und Umarbeitung der Bilder auf und schlidgt damit eine Liebesbeziehung
vor, in der sich jedes Subjekt de r Anderen anvertraut, ohne sich selbst zu verlieren.
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Aufsatze: Offener Teil

Caroline Friedhoff, Lars Holtkamp, Elke Wiechmann

Frau Doktor steht zur Wahl. Eine quantitative
Analyse des bundesdeutschen Wahlverhaltens auf
lokaler Ebene aus der Genderperspektive

Zusammenfassung

Dieser Beitrag geht zwei grundlegenden Fra-
gen nach: zum einen, ob Frauen bei Kom-
munalwahlen, bei denen Kumulieren und
Panaschieren moglich ist, gezielt nach unten
gewahlt — und somit durch die Wahlerschaft
diskriminiert — werden, und zum anderen,
ob ein vorhandener Doktortitel der Kandi-
datinnen den Wahlerfolg, unabhdngig vom
Geschlecht, im Vergleich zu Nicht-Promo-
vierten erhoht. Die Analysen der Kommu-
nalwahlen in 74 Klein- (20 000 bis 50 000
Einwohnerlnnen) und GroBstadten (mehr
als 100 000 Einwohnerinnen) anhand der
Parteilisten mit fast 16 000 Kandidatlnnen
zeigen eine Benachteiligung von Frauen ge-
gentber den (mannlichen) Kandidaten durch
die Wahlerschaft, die sich allerdings nur in
Kleinstadten, nicht jedoch in GroBstadten
auBert. Ein Doktortitel begunstigt den rela-
tiven Wahlerfolg von Frauen und Mannern
gegenuber Nicht-Promovierten wie erwartet,
wobei es keine signifikanten Differenzen im
Wabhlerfolg zwischen Frauen und Mannern
mit Doktortitel gibt. Die Annahmen und
Ergebnisse werden im Spiegel aktueller For-
schungsergebnisse diskutiert.

Schlisselwdrter

Frauenreprasentanz, Wahlerlnnenverhalten,
relativer Wahlerfolg, Kommunalwahlen, Ku-
mulieren, Panaschieren

1 Einleitung

Summary

The doctor is standing for election. A quantita-
tive analysis of German voting behaviour from
a gender perspective

This article addresses two basic issues: Wheth-
er women are discriminated by voters in local
elections when the electoral system allows ac-
cumulation and cross-voting and whether
candidates with a PhD achieve better relative
electoral success than candidates without a
PhD, regardless of the candidate’s gender. An
analysis of local elections in 74 small towns
(20 000 up to 50 000 residents) and large
cities (more than 100 000 residents) with near-
ly 16 000 candidates showed that women are
discriminated by voters in small towns, but not
in big cities. Candidates with a PhD are more
successful in elections than candidates with-
out a PhD. However, there are no significant
differences between the electoral success of
women and men with a doctorate. The
hypothesis and results will be discussed as re-
flected in current research results.

Keywords

female representation, electoral behaviour,
relative electoral success, local elections, accu-
mulation, cross-voting

Das mediale, aber auch wissenschaftliche Interesse an promovierten Politikerinnen und
Politikern hat in den letzten Jahren zugenommen, um unter anderem die Priferenzen
der Wihlerschaft zu verstehen. Insbesondere wurde mehrfach untersucht, ob Bundes-
tagskandidatlnnen mit Doktortitel bei den Erststimmen in Bundestagswahlen haufiger
gewdhlt werden. Auch der Genderfaktor sto3t spitestens nach der Wahl von Angela
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Merkel zur Bundeskanzlerin zunehmend auf politikwissenschaftliches Interesse und
wurde ebenfalls fiir die Erststimmen bei Bundestagswahlen untersucht. Allerdings kon-
nen diese Untersuchungen nur bedingt die Effekte von Doktortiteln und Geschlecht er-
fassen, insbesondere deshalb, weil Bundestagsabgeordnete in ihrem jeweiligen Wahl-
kreis der Wihlerschaft hdufiger namentlich bekannt sind (11 Prozent im Durchschnitt
bis zu knapp 40 Prozent; Wellels 1998) und somit viele andere personelle Faktoren bei
der Wahl eine Rolle spielen konnen, die sich in statistischen Analysen kaum konstant
halten lassen.

Besser geeignet fiir diese Fragestellung ist die lokale Ebene. Hier dominiert in vie-
len Bundesldndern ein Verhiltniswahlrecht mit offenen Listen, sodass bei Kumulieren
und Panaschieren' jede Kandidatur nach oben und nach unten gewahlt werden kann.
Damit ergeben sich deutlich hohere Fallzahlen als bei der Bundestagswahl, sodass fiir
die Kommunen verldsslichere quantitative Analysen durchgefithrt werden konnen.
Zudem gelten Kommunalwahlen allgemein als ,,Jow information elections* (Mechtel
2013: 1), auf dieser Ebene sind die einzelnen Kandidaturen der Wahlerschaft deutlich
weniger bekannt. Die Wahlerschaft kann sich neben dem Parteilabel bei ihrer Abstim-
mung in vielen Bundesldndern nur am Namen der Kandidaturen orientieren, aus dem
Geschlecht und Doktortitel hervorgehen. Damit sind auf lokaler Ebene die besten Rah-
menbedingungen fiir eine quasiexperimentelle Untersuchung gegeben. Im Rahmen ei-
nes Forschungsprojektes, das vom Ministerium fiir Innovation, Wissenschaft und For-
schung NRW gefordert wurde, konnten wir den bisher umfangreichsten Datensatz zu
Kumulieren und Panaschieren anlegen und wollen damit in diesem Beitrag den Einfluss
von akademischen Titeln und des Geschlechts der KandidatInnen auf das Verhalten von
Wihleraggregaten untersuchen. Nach einer Skizze des Forschungsstands zur Entwick-
lung der Hypothesen werden diese unter Berlicksichtigung von knapp 16 000 Kandida-
turen fiir die Kommunalparlamente in Klein- und GroBstadten getestet.

2 Forschungsstand und Hypothesen

In gleich zwei aktuelleren Untersuchungen wird der Einfluss von akademischen Titeln
auf die Erststimmen bei Bundestagswahlen analysiert (Schneider/Tepe 2011; Manow/
Flemming 2011): Beide Untersuchungen kommen zu dem Fazit, dass der Doktortitel
einen kleinen, aber signifikanten Effekt auf den Wahlerfolg bei der Erststimme hat. Im
kleinen MaB3e scheint der Doktortitel den Wahlerfolg zu erhdhen, was auch ein mogli-
cher ,,Anreiz* fiir Plagiate sein konnte — zumindest dann, wenn diese nicht aufgedeckt
werden. Andernfalls droht das Ende der politischen Karriere, was angesichts der ge-
ringfligigen Wahleffekte der akademischen Titel aus einer Rational-Choice-Perspektive

1 Beim Verhaltniswahlrecht mit freier Liste konnen die Blrgerlnnen fir jedes zu besetzende Rats-
mandat eine Stimme vergeben. Dabei kann der Stimmzettel fir eine Partei unverandert abgege-
ben werden, wodurch jede Kandidatur auf der Parteiliste eine Stimme erhélt. Alternativ besteht
durch Kumulieren auch die Méglichkeit, mehrere Stimmen (bspw. in Baden-Wirttemberg bis zu
drei) fir eine/n einzelne/n KandidatIn zu vergeben und somit die Reihenfolge der Kandidaturen auf
der Parteiliste zu verandern. Durch die Méglichkeit des Panaschierens kénnen dartber hinaus auch
einzelne Kandidatlnnen aus anderen Parteien gewahlt werden.
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schwerer wiegen diirfte (Manow/Flemming 2011: 549). Zwei weitere Befunde aus die-
sen Studien sind ebenfalls fiir unsere Analyse der Kommunalwahlen interessant. Erstens
ist der Doktortitel nur vorteilhaft, wenn im Wahlkreis nur wenige andere KandidatInnen
einen Doktortitel haben. Dann hat die Promotion noch Signalwirkung und steht fiir po-
litische Kompetenz und mitunter fiir anerkannte Tugenden ,,wie Leistungsbereitschaft,
Sorgfalt und Glaubwiirdigkeit (Schneider/Tepe 2011: 250). Kommt es dagegen in
Wahlkreisen zu einer ,, Titelinflation®, bieten diese fiir die Wihlerschaft kaum noch eine
Orientierung. Dies ist iibertragen auf Kommunalwahlen insbesondere in GrofBstddten
zu erwarten, auf deren sehr langen Wahllisten sich gewdhnlich viele Kandidaturen mit
Doktortitel finden. In Kleinstddten diirfte dies auf den deutlich kiirzeren Wahllisten sel-
tener der Fall sein, sodass der Titel dort fiir die Wahlerschaft eher eine herausragende
Orientierung bietet. Daraus ergibt sich die erste Untersuchungshypothese:

H 1: Kandidaturen mit Doktortitel werden in Kleinstadten starker nach oben gewahlt als
in GroBstadten, in denen der Doktoreffekt kleiner, aber dennoch signifikant ist.

Beide Untersuchungen zur Bundestagswahl kommen weiterhin zu dem Ergebnis, dass
das Geschlecht keinen signifikanten Einfluss auf den Doktoreffekt hat (Schneider/Tepe
2011; Manow/Flemming 2011: 5311f.). Frauen und Ménner profitieren also in &hnlicher
Weise bei der Bundestagswahl vom Doktortitel, woraus sich die zweite Untersuchungs-
hypothese ableitet:

H 2: Manner und Frauen mit Doktortitel werden in ahnlicher Weise nach oben gewahlt.

Die Grenzen dieser Untersuchungen von Bundestagswahlen wurden bereits in der Ein-
leitung herausgestellt und werden zum Teil selbst von den Autorlnnen hervorgehoben
(Manow/Flemming 2011: 549). Insbesondere durch die hohere Bekanntheit einzelner
KandidatInnen in ihrem Wahlkreis kénnen viele Personlichkeitsmerkmale den Einfluss
des Doktortitels tiberlagern, ohne dass diese hinreichend kontrolliert werden kdnnen.
Deshalb lohnt ein Blick auf die Kommunalwahlen als ,,low information elections*
(Mechtel 2013: 1). In bisherigen Studien zu Kumulieren und Panaschieren in Deutsch-
land wurde immer wieder betont, dass der Doktortitel den Wahlerfolg der Kandidaturen
erhoht (Gremmels 2003: 73; vgl. bereits Hamberger 1966). Allerdings wurde bisher
kaum analysiert, ob dieser Doktoreffekt nach Gemeindegréf3e oder Geschlecht variiert.
Lediglich Mario Mechtel hat fiir die grofiten Kommunen in Baden-Wiirttemberg nach-
gewiesen, dass weibliche Kandidaturen in dhnlicher Weise vom Doktortitel profitieren
wie ménnliche (Mechtel 2013: 14).

Haufiger wurde demgegeniiber untersucht, ob Frauen bei Kumulieren und Pana-
schieren im Allgemeinen stirker nach unten gewdhlt werden als Ménner, Frauen also
verlieren. Die deutsche Frauenforschung steht den Moglichkeiten des Kumulierens und
Panaschierens eher skeptisch gegeniiber. Hier wird traditionell davon ausgegangen, dass
Frauen durch das Wahlsystem mit Kumulieren und Panaschieren eindeutig benachteiligt
werden. Erstens wiirde die Wahlerschaft die Quotierung unterminieren und zweitens vor
allem sehr bekannte Kandidaturen praferieren. Gewédhlt wiirden Vereinsvorsitzende und
Berufstitige mit hohem gesellschaftlichen Status — also Positionen, von denen Frau-
en sozialstrukturell noch immer haufiger ausgeschlossen sind (Blattel-Mink/Mischau/
Kramer 1998: 782; Hoecker 1995: 113). Demnach wiirde die Wahlerschaft — zwar nicht
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bewusst — Frauen diskriminieren, aber iiber den Faktor ,,Bekanntheitsgrad®, vermittelt
durch die sozialstrukturelle gesellschaftliche Schieflage, wiirden Frauen auf dem Wahl-
zettel schlieBlich systematisch benachteiligt, wenn das Wahlrecht durch Kumulieren
und Panaschieren die Personenwahl erméglicht. Fiir diese dominante Hypothese wer-
den allerdings keine empirisch iiberzeugenden Belege angefiihrt. Im Gegenteil zeigt
sich in WahlerInnenbefragungen, dass die Ratskandidatinnen und Ratskandidaten kaum
bekannt sind. Nicht einmal fiinf Prozent der Befragten konnen ein Ratsmitglied in zwei
GroBstadten und zwei Kleinstidten des Ruhrgebiets namentlich benennen (Bovermann
2002). Allerdings muss hierbei beriicksichtigt werden, dass in Nordrhein-Westfalen das
stark personenorientierte Wahlrecht nicht eingefithrt wurde, sodass sich argumentie-
ren lieBe, dass erst unter diesem neuen Wahlrecht eine grofere Kandidatinnenkenntnis
der Wihlerschaft einsetzt. Oscar Gabriel konnte hingegen in seiner Studie zu Stuttgart
nachweisen, dass die KandidatInnenkenntnis der Bevolkerung auch bei lange gelten-
dem, stark personenorientiertem Wahlrecht nicht viel besser ausfallt:

.In Stuttgart war kein Vorsitzender der im Gemeinderat vertretenen Personen mehr als 5 Prozent der
Befragten bekannt. Selbst unter den Wahlern seiner Partei erreichte lediglich der SPD-Fraktionsvorsit-
zende Matthias Hahn einen Bekanntheitsgrad von knapp Uber 10 Prozent” (Gabriel 1997: 152f.).

Dass trotz sehr geringer KandidatInnenkenntnisse in Stuttgart immerhin {iber 50 Pro-
zent der Wihlerschaft von der Moglichkeit zu kumulieren und panaschieren Gebrauch
machen (Gabriel/ Brettschneider/Vetter 1997), deutet darauf hin, dass fiir die Personal-
entscheidungen der WéhlerInnen in mittleren und gréBeren Kommunen hiufiger nur die
begrenzten Angaben auf dem Stimmzettel eine Rolle spielen (Andersen 2000: 88) und
nicht ein wie auch immer gearteter 6ffentlicher Bekanntheitsgrad der Ratskandidaturen.

Allerdings konnte mit Blick auf die international vergleichende Wahlforschung eine
andere Ursache fiir die Benachteiligung von Frauen sprechen. Das Verhaltniswahlrecht
mit offenen Listen hat danach als Institution sehr unterschiedliche Auswirkungen auf
die Frauenreprdsentanz in Parlamenten, je nachdem, wie stark noch eine patriarchale
politische Kultur dominiert (Norris 2004).

In einer eher patriarchalen politischen Kultur greifen Teile der Wahlerschaft auf
negative Stereotype gegeniiber Frauen und auf positive Stereotype gegeniiber Ménnern
als PolitikerInnen zuriick (Sanbonmatsu 2002: 31), die insbesondere dann zur Geltung
kommen, wenn den WéhlerInnen nur der Name der kandidierenden Person vorgelegt
wird und ihr Bekanntheitsgrad gering ist. Dann kdnnen Geschlechterstereotype bei nied-
rigem Informationsniveau neben der Parteizugehorigkeit als ,,short cuts* fiir die Wahlent-
scheidungen dienen, um Entscheidungen treffen zu kdnnen. So geht die bundesdeutsche
Frauenforschung auch heute noch von ,,der Hartnickigkeit patriarchaler Einstellungen*
(Hoecker 1998: 396) der Wihlerschaft aus. Als Beleg hierfiir wird immer wieder die
lokale Ebene insbesondere in Baden-Wiirttemberg angefiihrt. Es wird dabei aber haufig
lediglich der Prozentanteil der weiblichen Kandidaturen mit dem der gewahlten Ratsmit-
glieder verglichen, was zu einer verkiirzten Schlussfolgerung fiihren kann:

. Sehr haufig ist das Wahlergebnis fur Frauen schlechter, als es ihnrem Anteil an Kandidaturen entspricht.
Dies ist darauf zurtickzufuhren, dass die Wahlerinnen und Wahler kaum in Erwagung ziehen, eine Frau
anstelle eines Mannes zu wahlen” (Holuscha 1999: 307; vgl. sehr ahnlich auch Wehling 2000: 205).
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Zwar ist der Frauenanteil in Baden-Wiirttemberg unter den Ratskandidaturen auch
in aktuelleren Statistiken hoher als unter den Ratsmitgliedern, aber hieraus lassen sich
keine Schliisse fiir das Wahlverhalten zichen, weil dieser Effekt auch darauf zuriickge-
fiihrt werden konnte, dass die Parteien gerade ihre hinteren Listenpldtze mit weiblichen
Kandidaturen ,,auffiillen” und deshalb anteilig weniger Kandidatinnen in das Kommu-
nalparlament einziehen. Zur Uberpriifung dieser Hypothese muss die Verinderung der
Listenplatzierung durch die Wéhlerschaft erhoben werden.

Fiir baden-wiirttembergische GrofBstddte konnten in einer detaillierteren Analyse
aller gewéhlten Ratsmitglieder keine empirischen Belege fiir eine negative Diskrimi-
nierung durch die Wahlerschaft gefunden werden (vgl. dhnlich zu Grof3stadten Gabriel/
Brettschneider/Vetter 1997; Mielke/Eith 1994; Mechtel 2013; Tiefenbach 2006). Da-
gegen sprechen Hinweise eher fiir eine Diskriminierung durch die meist mannlichen
Parteieliten als einen Erklarungsfaktor fiir die Unterreprasentanz (Holtkamp/Schnittke
2010). Ahnliches wurde auch in Befragungsexperimenten nachgewiesen (Klein/Rosar
2007: 287). Hier wurde festgestellt, ,,dass in der Bundesrepublik die Kandidatur von
Frauen den Parteien bei der Wahlerschaft nicht zum Nachteil gereicht* (Westle/Kiihnel
2007: 304).

Diese Befunde werden durch die Ergebnisse der international vergleichenden
Genderforschung gestiitzt, nach denen Formen der offenen Diskriminierung seit den
1990er Jahren zunehmend verpdnt sind und gerade die politische Kultur Deutschlands
im Hinblick auf Einstellungen zu Politikerinnen besonders egalitar ist (Davidson-
Schmich 2006: 213). Allerdings gilt dies deutlich starker fiir West- als fiir Ostdeutsch-
land (Inglehart/Norris/Welzel 2002). So wird von einigen Autorlnnen formuliert, dass
die politische Kultur in Ostdeutschland nach der Wende pfadabhéngig fortgeschrieben
wurde und es ,,in realiter um die Gleichstellung zwischen Frauen und Ménnern im So-
zialismus schlecht bestellt war (Magin 2011: 147). Daraus ldsst sich die folgende zu
tiberpriifende Hypothese ableiten:

H 3: In ostdeutschen Kommunen werden aufgrund der politischen Kultur Frauen starker
nach unten gewahlt als in Westdeutschland.

SchlieBlich kdnnten die politische Kultur und das Wahlverhalten zusédtzlich nach Ge-

meindegrofe variieren. Vergleichende Betrachtungen kommen zu dem Ergebnis, dass

Frauen in GroBstiddten bei Kumulieren und Panaschieren besser abschneiden als in klei-

neren Kommunen (Danzer 2008; Tiefenbach 2006; Gremmels 2003). Daraus ldsst sich

die vierte Hypothese generieren:

H 4: In GroBstadten ist nicht mit einer negativen Diskriminierung von Frauen durch die
Wahlerschaft zu rechnen. In Kleinstadten werden Frauen dagegen tendenziell eher
nach unten gewahlt.

Im Folgenden werden die vier aufgestellten Hypothesen empirisch iiberpriift.
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3 Empirische Analyse der bundesdeutschen
Kommunalwahlen

Damit nachvollzogen werden kann, ob Frauen und Méanner mit und ohne Doktortitel
unterschiedliche Wahlerfolge verbuchen, wurden im Zeitraum von Januar 2014 bis De-
zember 2014 die Wahlergebnisse von Ratswahlen in 18 GroBstddten (mehr als 100 000
EinwohnerInnen) und 56 Kleinstiddten (20 000 bis unter 50 000 EinwohnerInnen)? in
allen Bundeslédndern erhoben, in denen das kommunale Wahlrecht Kumulieren und Pa-
naschieren vorsieht. Lediglich in den vier Bundesldndern Berlin, Nordrhein-Westfalen,
Saarland und Schleswig-Holstein dominieren bei Kommunalwahlen die starren Listen,
bei denen das Hoch- bzw. Herunterwihlen der KandidatInnen nicht moglich ist — hier
kann die Wéhlerschaft lediglich die von den Parteien aufgestellte Liste als Gesamtpaket
wihlen.

Im Rahmen dieser Erhebung sind die Wahllisten der jeweiligen Parteien mit den
Gesamtstimmen sowie, wenn verfligbar, die Stimmenanzahl in den einzelnen Wahl-
bezirken erhoben worden®. Weiterhin wurden das Geschlecht, ob die Person gewihlt
wurde oder nicht, ein vorhandener bzw. nicht vorhandener Doktortitel und der Migra-
tionshintergrund erfasst. Der Doktortitel ist iiber die Angabe vor dem Namen auf der
jeweiligen Liste eruiert worden. Die Daten wurden durch eine Internetrecherche erho-
ben, wenn diese frei zugénglich auf den Webseiten der jeweiligen Kommunen verfligbar
waren. War dies nicht der Fall, wurden die verantwortlichen Wahlamter oder andere
zustandige Personen schriftlich bzw. telefonisch angesprochen.

Insgesamt befinden sich auf der Basis der vollstindigen Erhebung aller Listen
15 825 Personen im Datensatz, wovon 32,3 Prozent weiblich sind. Von diesem Daten-
satz konnten fiir die hier interessierende Fragestellung wiederum ca. 14 000 Personen
erfasst werden — fiir die verbleibende Anzahl standen die bendtigten Detailinformatio-
nen nicht zur Verfiigung.

Die zentrale Variable der folgenden Auswertungen bildet der relative Wahlerfolg,
dessen Grundidee von Herbolsheimer und Wiist (2012) entwickelt wurde: Die Stim-
menanzahl der Kandidatlnnen wird relativ mit den zwei oberen und zwei unteren Li-
stennachbarlnnen der jeweiligen Partei verglichen, um festzustellen, ob die betrachteten
Personen im Vergleich besser oder schlechter zu diesen abgeschnitten haben. Die ent-
sprechende Formel lautet:

2 Die erhobenen GroB- und Kleinstadte sind folgende: Alfeld, Altenburg, Aschersleben, Augsburg,
Bad Hersfeld, Bad Pyrmont, Bautzen, Bernburg (Saale), Blankenfelde-Mahlow, Béblingen, Bremen,
Bremerhaven, Buhl, Burg, Coburg, Darmstadt, Dietzenbach, Dresden, Duderstadt, Eisenach, Eis-
lingen (Fils), Erding, Fldhrsheim am Main, Frankfurt am Main, Freiburg, Germering, Halle, Hat-
tersheim am Main, Heidenheim an der Brenz, Heppenheim (BergstraBe), Idar-Oberstein, Ingel-
heim am Rhein, Ingolstadt, Karben, Kassel, Laatzen, Langen (Hessen), Ludwigshafen, Mannheim,
Méssingen, Muhlhausen (Thiringen), Miinchen, Neuruppin, Neustadt am Ribenberge, Nienburg
(Weser), Offenbach, Oldenburg, Osnabrtick, Peine, Pfungstadt, Pirna, Prenzlau, Remseck am Ne-
ckar, Hannoversch Mlinden, Rostock, Roth, Schonebeck (Elbe), Schorndorf, Schwandorf, Schwedt
(Oder), Schwetzingen, Seevetal, Senftenberg, Sonthofen, Stade, Stadtallendorf, Stuhr, Uetze,
Unterhaching, Weinstadt, Wiesbaden, Winsen (Luhe), Zirndorf, Zweibricken.

3 Die Wahlergebnisse der einzelnen Wahlbezirke innerhalb der Stadte wurden in diesem Beitrag
nicht in die Ergebnisprasentation miteinbezogen.
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Relativer Wahlerfolg

_ Stimmenanzahl Person * 4
Listennachbarln 1 + Listennachbarln 2 + Listennachbarin 3 + Listennachbarln 4

Ein Wert niedriger als eins symbolisiert ein schlechteres Abschneiden im Vergleich zu
den direkten Listennachbarlnnen, wahrend der Wert grofler als eins ein besseres Ab-
schneiden bedeutet. Bei Werten grofier als eins kann dies so interpretiert werden, dass
die jeweilige Person in der Liste hochgewéhlt wurde und somit im Ergebnis ihren Lis-
tenplatz verbessert hat. Bei Werten unter eins wird dies genau umgekehrt interpretiert.
Fiir KandidatInnen, die den ersten und den letzten Platz der Liste einnehmen, kann der
relative Wahlerfolg nicht berechnet werden, da keine Listennachbarlnnen oberhalb bzw.
unterhalb verfligbar sind. Die zweite Person sowie die vorletzte Person auf der Liste
konnen lediglich mit den zwei moglichen Listennachbarlnnen verglichen werden®.

3.1 Ergebnisse zum relativen Wahlerfolg von Frauen und Mannern
(mit und ohne Doktortitel)

Bevor genauer betrachtet wird, inwiefern Frauen mit einem Doktortitel Vorteile bei
Kommunalwahlen erzielen, ist zunéchst generell von Interesse, ob Frauen im Vergleich
zu Mannern von der Wihlerschaft iiberhaupt diskriminiert werden. Im Ergebnis zeigt
sich, dass der relative Wahlerfolg von Frauen und Mannern in der Stichprobe etwas
unterschiedlich ausfallt: Manner haben durchschnittlich einen Wert von 1,01, wihrend
der Wert der Frauen bei 0,95 liegt, diese also im Schnitt von den WéhlerInnen her-
untergewéhlt werden. Diese Differenz ist statistisch hoch signifikant (p<0,001), somit
deutet einiges auf eine Diskriminierung der weiblichen im Vergleich zu den méannlichen
KandidatInnen hin. Eine differenziertere Betrachtung nach Gemeindegrofie und Regio-
nen Deutschlands kann Aufschluss dariiber geben, ob die Diskriminierung der Frauen
allgemein unterstellt werden kann.

Abbildung 1 zeigt den relativen Wahlerfolg von Frauen und Méannern, untergliedert
nach Grof3- und Kleinstidten in Ost- und Westdeutschland. In ostdeutschen Kleinstad-
ten ist die Diskrepanz zwischen dem Wahlerfolg von Frauen (0,87) und Ménnern (1,11)
am groBten und statistisch hoch signifikant®. Letzteres gilt auch fur Kleinstiadte im We-
sten, wobei die Werte des relativen Wahlerfolges weniger auseinanderklaffen. In bei-
den Teilen Deutschlands werden Frauen in Kleinstidten offensichtlich im Vergleich zu
den (ménnlichen) Kandidaten von den WihlerInnen diskriminiert und im Durchschnitt
auch von ihren urspriinglichen Listenplatzen heruntergewahlt. Im Gegensatz dazu gibt

4 Dementsprechend sieht die Berechnungsformel des relativen Wahlerfolges fir die zweite und die
vorletzte Person auf einer Liste folgendermaBen aus:

Relativer Wahlerfolg

Stimmenanzahl Person x 2

- Listennachbarin 1 + Listennachbarin 2

5 In diesem und auch in den nachfolgenden Diagrammen bildet der Wert eins den Scheitelpunkt.
Balken, die nach unten weisen, markieren einen negativen Wahlerfolg, nach oben gerichtete
Balken zeigen einen positiven Wahlerfolg.
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es sowohl im Westen als auch im Osten in den Grofstddten keine Anzeichen fiir die
Benachteiligung von Frauen als Kandidatinnen bei Kommunalwahlen. Die Werte liegen
unterhalb von eins und damit relativ nah beieinander. Die geringen Abweichungen sind
nicht signifikant; folglich liegt in Kommunen mit mehr als 100 000 Einwohnerlnnen
keine Diskriminierung von Frauen durch die Wéhlerschaft vor.

Damit konnte insgesamt die Hypothese zum Einfluss der Gemeindegrofie bestitigt
werden, wihrend die Unterschiede der politischen Kultur in West- und Ostdeutschland
offensichtlich nicht so ausgepragt sind, wie es in der Hypothese angenommen wird.

Abbildung 1: Relativer Wahlerfolg von Frauen und Méannern in Ost-/Westdeutschland
nach Klein- und Grof3stiadten

1,15
1,11
1,1
1,05 102
1 . - — 1
0,99
0,95 0,98
0,95
0,9
0,89
0,85 0,87
0,84
0,8 R
Kleinstadte GroBstadte Kleinstadte GroBstadte
Ostdeutschland Westdeutschland
W Manner Frauen
N=14003

Quelle: eigene Darstellung; die Differenzen in den ost- und westdeutschen Kleinstadten sind signifikant
(p<0,001); die Differenzen in den ost- und westdeutschen Grofstédten sind nicht signifikant (p>0,05).

3.2 Wahlerfolg von Frauen mit und ohne Doktortitel

Der Anteil von Kandidatlnnen mit Doktortitel in den betrachteten Stidten und Gemein-
den liegt bei 5,8 Prozent. Dieser Wert ist im Vergleich zum Bevdlkerungsanteil von 1,1
Prozent (vgl. Statistisches Bundesamt 2014: 37) deutlich héher. Dies hangt moglicher-
weise mit dem hoheren Bildungsstand von Kandidatlnnen in der Kommunalpolitik zu-
sammen (siche dazu Egner 2013: 63). Nur etwa jede/r dritte KandidatIn ist weiblich, die
Listen in den betrachteten Kommunen sind folglich nicht parititisch besetzt. In Tabelle
1 ist die Verteilung fiir Doktortitel nach Geschlecht differenziert:
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Tabelle 1: Verteilung von Doktortiteln nach Geschlecht

Doktortitel vorhanden?
Nein Ja Total
Mann 93,45 6,55 100
61,17 75,97 67,69
n 10 009 702 10711
Frau 95,66 4,34 100
32,83 24,03 32,31
n 4 891 222 5113
Total 96,16 5,84 100
100 100 100

Quelle: eigene Darstellung; kursiv gesetzte Werte stellen die Zeilenprozente dar.

Etwa 6,6 Prozent der Ménner und 4,3 Prozent der Frauen haben einen Doktortitel. Wih-
rend diese Zahlen noch recht nah beieinander liegen, sind die Diskrepanzen zwischen
den Geschlechtern wesentlich grofier: Lediglich jede vierte Person mit Doktortitel unter
den RatskandidatInnen ist eine Frau (24 Prozent), wonach knapp 76 Prozent der Promo-
vierten ménnlich sind.

Anhand des bereits zuvor beschriebenen Wertes zum relativen Wahlerfolg (nachfol-
gend: rW) untersuchen wir erstens, ob Frauen mit Doktortitel bei den Kommunalwahlen
in Grof3- und Kleinstédten schlechter im Vergleich zu Ménnern abschneiden, und zwei-
tens, ob promovierte Frauen einen grofleren Wahlerfolg im Vergleich zu Frauen ohne
Doktortitel verzeichnen. In Abbildung 2 sind die Werte des rW fiir Frauen und Ménner
mit und ohne Doktortitel angegeben.

Zunidchst wird deutlich, dass sowohl Frauen als auch Ménner ohne Promotion
durchschnittlich ein relativ zu ihren Listennachbarlnnen schlechteres Wahlergebnis ver-
zeichnen, wiahrend Ménner und Frauen mit Doktortitel bessere Ergebnisse erzielen. Den
geringsten Erfolg verzeichnen erwartungsgemaf Frauen ohne Titel. Bei der Gesamtbe-
trachtung der Ergebnisse, die an dieser Stelle noch keiner Differenzierung nach Grof3-/
Kleinstidten, Ost-/Westdeutschland und Bundesldndern unterliegt, zeigen sich keine si-
gnifikanten Unterschiede zwischen den rW-Werten von promovierten Frauen und Mén-
nern. Dies kann so interpretiert werden, dass ein Doktortitel einen positiven Einfluss auf
den Wahlerfolg von KandidatInnen unabhéngig vom Geschlecht hat.
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Abbildung 2: Relativer Wahlerfolg von Frauen und Mannern mit und ohne Doktortitel
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Quelle: eigene Darstellung; die Unterschiede zwischen rW-Werten sind signifikant unterschiedlich (p<0,01).
Lediglich die Differenz zwischen den Werten von Méannern mit Doktortitel und Frauen mit Doktortitel sind
nicht signifikant (p=0,36).

3.3 Unterschiede zwischen GroB- und Kleinstadten

Ein allgemeiner Blick auf den relativen Wahlerfolg von Frauen und Ménnern mit und
ohne Promotion reicht jedoch nicht aus, es gilt, auch die Unterscheidung zwischen
Grof3- und Kleinstédten in die Analyse miteinzubeziehen.

Tatsdchlich bestétigen die Ergebnisse in Abbildung 3 unsere Hypothese zum Zu-
sammenhang von Doktortitel und der GemeindegréBe: In Kleinstddten (zwischen
20 000 und 50 000 Einwohnerlnnen) ist der rW-Wert mit 1,29 signifikant hoher als in
Grofstadten. Hier ist der Doktortitel folglich starker von Bedeutung als in GroBstadten.
Dies fithrt zugleich dazu, dass eine starke Diskrepanz zwischen dem Wahlerfolg von
Frauen mit und ohne Doktortitel in Kleinstddten vorherrscht, wihrend diese Differenz
in Grof3stddten zwar auch signifikant unterschiedlich, aber moderater als in Kleinstdadten
ausfallt.
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Abbildung 3: Relativer Wahlerfolg von Frauen mit und ohne Doktortitel in Klein- und
Grofistadten
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Quelle: eigene Darstellung; Differenzen zwischen Frauen mit und ohne Doktortitel innerhalb der Klein- und
GrofBstidte sind signifikant (p<0,001).

Abbildung 4: Relativer Wahlerfolg von Frauen und Méannern mit Doktortitel in Klein-
und Grof3stadten
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Quelle: eigene Darstellung; Differenzen zwischen Ménnern und Frauen mit Doktortitel innerhalb der Klein-
und Grofstadte sind nicht signifikant (p>0,05).
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Zuvor konnte bereits gezeigt werden, dass sich der relative Wahlerfolg von Promovier-
ten nicht signifikant nach Geschlecht unterscheidet. Abbildung 4 bestétigt dies noch
einmal hinsichtlich der Unterscheidung von Klein- und GroBstddten: So ist zwar der
Wahlerfolg von Personen mit Doktortitel in Kleinstddten groBer, es gibt aber in bei-
den Gemeindegrofenklassen keine signifikanten Unterschiede zwischen promovierten
Frauen und Mannern.

3.4 Unterschiede zwischen Ost- und Westdeutschland

Weiterhin ist es von Interesse, ob es Unterschiede zwischen dem relativen Wahlerfolg
von Frauen mit und ohne Doktortitel in Ost- und Westdeutschland gibt.

Abbildung 5 zeigt, dass der Wahlerfolg von Frauen mit Doktortitel in ostdeutschen
Kleinstiddten am hochsten ist und sich mit einem Wert von 1,73 deutlich von den Ver-
gleichswerten in den verbleibenden Kategorien unterscheidet. Der direkte Vergleichs-
wert von Kleinstddten in Westdeutschland liegt mit 1,16 deutlich niedriger.

Abbildung 5: Relativer Wahlerfolg fiir Frauen mit und ohne Doktortitel nach Klein-/
Grofstadten und Ost-/Westdeutschland
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Quelle: eigene Darstellung; Differenzen zwischen Frauen mit und ohne Doktortitel in ostdeutschen GroBstad-
ten sind nicht signifikant (p=0,10), wihrend alle anderen Differenzen signifikant sind (p<0,001).

Ostdeutsche GroBstddte zeigen sogar einen negativen Wahlerfolg fiir promovierte Frau-

en (0,98) und keinen signifikanten Unterschied zu Frauen ohne Doktortitel (0,82). In
Westdeutschland liegen die Werte deutlich starker beieinander: Zwischen Klein- und

GENDER 112016



Frau Doktor steht zur Wahl 103

Grofstadten in Westdeutschland gibt es keine signifikanten Unterschiede fiir den rela-
tiven Wahlerfolg von Frauen mit Doktortitel. Gleiches gilt auch fiir nicht-promovierte
Frauen.

4 Diskussion

Anhand der prasentierten Ergebnisse konnte gezeigt werden, dass Frauen im Vergleich
zu Ménnern durch die Wahlerschaft beim Verhdltniswahlrecht mit offenen Listen in
Deutschland in kleinem, aber signifikantem Male negativ diskriminiert werden. Die-
ses Resultat ist, betrachtet man es differenzierter, vor allem auf ost- und westdeutsche
Kleinstddte zu beziehen. In Grof3stiddten, sowohl im Westen als auch im Osten, machen
die WihlerInnen keinen Unterschied zwischen Frauen und Ménnern.

Die erste Analyse zum Wabhlerfolg von Frauen mit Doktortitel erbringt zunéchst,
dass sich anteilig viel mehr Méanner mit Promotion zur Wahl stellen als Frauen mit
der gleichen Qualifikation. Trotz dieser nicht ausgeglichenen Wahlméoglichkeiten kann
jedoch anhand der Analysen festgestellt werden, dass der Wahlerfolg durch eine vor-
handene Promotion zwar signifikant begiinstigt wird, aber hypothesenkonform das Ge-
schlecht keinen signifikanten Einfluss auf den Wahlerfolg hat. Manner mit Doktortitel
haben demnach keinen groBeren Wahlerfolg als Frauen mit Promotion. Dies spriche
cher fiir ein intersektionales Argument, nach dem Frauen durchschnittlich zwar schon
negativ durch die Wahlerschaft diskriminiert werden, aber dieser Gendereffekt im Falle
eines Doktortitels génzlich verschwindet. Das kdnnte auch darin begriindet liegen, dass
Teile der Wéhlerschaft immer noch die Kompetenz von Politikerinnen stirker hinterfra-
gen als die ihrer (ménnlichen) Kollegen (Roots 2014: 15) und der Wihlerschaft durch
den Titel eine erhohte Kompetenz beider Geschlechter signalisiert wird.

Allgemein ist zu erkennen, dass in Grof3stddten der Doktortitel bei Frauen nicht so
wichtig erscheint, wie es in Kleinstddten der Fall ist. In Letzteren fiihrt das Prestige,
welches durch eine Promotion erworben wurde, erwartungskonform zu einem deutlich
besseren Wahlerfolg, moglicherweise, weil bei wenigen Promovierten auf dem Wabhl-
zettel der Titel stirker zur Kenntnis genommen wird. In ostdeutschen Kleinstddten ist
dies ausgepragter der Fall als in westdeutschen Kommunen. In GroBstddten im Osten
Deutschlands gibt es hingegen keine signifikanten Unterschiede, wéahrend die Differenz
im Wahlerfolg von Frauen mit und ohne Doktortitel in westdeutschen GroBstédten sig-
nifikant unterschiedlich ist.

Bei der Beurteilung dieser Ergebnisse ist zu beriicksichtigen, dass Aggregatdaten-
analysen nur Schliisse liber das Verhalten des WahlerInnenkollektivs zulassen und nicht
tiber die Motive des individuellen Wahlverhaltens. Insofern sind weitere qualitative und
quantitative Untersuchungen nétig, um die Ursachen fiir das schlechte Abschneiden der
Kandidatinnen in den Kleinstédten zu ergriinden. Dennoch hat die Aggregatdatenanaly-
se gegeniiber WiahlerInnenbefragungen und Experimenten einen zentralen Vorteil: Sie
berichtet {iber das tatsdchliche Wahlverhalten in einer realen Situation und damit sind
Verzerrungseffekte durch soziale Erwiinschtheit, wie sie bei Befragungen zur Diskri-
minierung regelméBig auftreten, ausgeschlossen. Wie wir aus einzelnen Diskriminie-
rungsstudien wissen, ist das reale Abstimmungsverhalten meist diskriminierender als
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die abgefragten Meinungen (vgl. z. B. Hainmueller/Hangartner 2013: 19), weil Dis-
kriminierung zunehmend als unmodern gilt und sich die Befragten zumindest auf der
,»lalk“-Ebene daran anpassen, wihrend das tatsdchliche Handeln, hdufiger auch unbe-
wusst, weniger ,,modern* ausfallt.

Des Weiteren wire zu iiberlegen, die Aggregatdatenanalyse nicht auf Internet- und
Telefonerhebungen zu stiitzen, sondern eine bundesweite KandidatInnenbefragung
durchzufiihren, um weitere Informationen tiber Drittvariablen zur Kontrolle der statisti-
schen Beziehungen bundeseinheitlich beriicksichtigen zu kénnen, die haufig auch nicht
den Stadtverwaltungen zu jeder Kandidatur vorliegen (Beruf, Alter, gesellschaftliche
Fiihrungspositionen etc.). Allerdings ist eine Befragung bei iiber 10 000 Kandidatinnen
und Kandidaten deutlich aufwendiger und insbesondere bei nicht gewahlten Ratskandi-
daturen wiére eine sehr niedrige Riicklaufquote zu erwarten. Alternativ kdnnte man sich
auf ein Bundesland beschrdnken, in dem verpflichtend weitere Angaben zur Kandidatur
auf dem Stimmzettel vermerkt werden miissen, die dann auch iiber die Verwaltungen
erhoben werden konnen (vgl. Mechtel 2013). Der Nachteil dieser Erhebungsstrategie
ist allerdings, dass so keine Bundeslédndervergleiche bzw. Ost-West-Vergleiche moglich
sind. Der Vorteil wire aber, dass durch diese Verfahrensweise mehr Drittvariablen be-
riicksichtigt und damit auch mogliche ,,Scheinkorrelationen® aufgedeckt werden kon-
nen, was zugleich auf die Grenzen der in unserer Studie gewéhlten Erhebungsstrategie
hinweist.

Zur praktischen Einordnung der vorgestellten Ergebnisse ist es wichtig zu betonen,
dass zwar die Wéahlerschaft Frauen im geringen Maf3e bei Kumulieren und Panaschie-
ren in Kleinstddten negativ diskriminiert, dadurch ist dieses Wahlrecht aber im Ver-
gleich zu der sonst in Deutschland dominierenden personenorientierten Verhéltniswahl
kein Nachteil fiir Kandidatinnen. Das Gegenteil trifft zu, wie wir es in fritheren Studien
fiir Klein- und GroBstddte gezeigt haben (Holtkamp/Friedhoff 2014; Holtkamp/Eimer/
Wiechmann 2013). Allerdings ist dies nicht auf Nachfrageeffekte bei den WihlerInnen,
sondern auf Angebotseffekte bei den Parteien zuriickzufithren (Norris 2004).

Beim Verhéltniswahlrecht mit offenen Listen wird in der Regel eine zentralisierte
Liste auf Kreisebene bzw. gesamtstidtischer Ebene erstellt. Dies stéarkt die zentrale und
synchrone Vergabe der Kandidaturen ,,im Paket” im Gegensatz zum personalisierten
Verhiltniswahlrecht in nordrhein-westfalischen Kommunen, bei dem die Direktkandi-
daturen dezentral und einzeln in den Ortsverbdnden vergeben werden. Bei der Vergabe
der Kandidaturen ,,im Paket* entstehen Anreize fiir die Parteifiithrung, Wahllisten ge-
schlechterparititisch auszubalancieren (,.ticket balancing*), und die Frauenquoten der
Parteien sind direkt auf die Liste anwendbar. Bei der dezentralen Vergabe weniger Man-
date unter personalisiertem Verhiltniswahlrecht setzen sich demgegeniiber im direkten
Vergleich hédufig die meist ménnlichen Ortsvorsitzenden durch (Holtkamp/Schnittke
2010), ohne dass beispielsweise die Frauenquote der SPD von 40 Prozent (aufgrund
der geringen Anzahl der KandidatInnen in kleinen Wahlbezirken) direkt hierauf ange-
wendet werden konnte. Ahnlich wie bei Bundestags- und Landtagswahlen sind dann
die erfolgreichen Direktmandate hdufiger von Méannern besetzt (Kaiser/Hennl 2008),
wihrend die hdufig quotierten starren Reservelisten erst danach zum Zuge kommen.
So gesehen ist die Einfiihrung von Kumulieren und Panaschieren immer noch eine fiir
Politikerinnen attraktive Reform, zumal das Verhaltniswahlrecht mit offenen und starren
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Listen besser mit freiwilligen Parteiquoten oder auch mit gesetzlichen Kandidatinnen-
quoten verbunden werden kann (Matland 2006: 290).
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Corinna Schlicht

Das Narrativ ,naturlicher’ Mutterliebe und
Mutterlichkeit in Literatur und Film

. Der Mtterlichkeit muss die Speckschicht der Idealitdt,
die man ihr angeredet hat, genommen werden.”
(Hedwig Dohm)

Zusammenfassung

Im Sinne einer kulturwissenschaftlichen Emo-
tionsforschung, die Affekte und Gefiihle auf
ihre kulturellen Reprasentationsformen und
Bedingungen hin untersucht, wird in histo-
rischer Perspektive gezeigt, wie das Narrativ
mutterlicher Firsorge bis heute das kulturelle
Verstandnis von der Frau formt. Die Analyse
eines filmischen (Stephen Daldry The Hours)
und eines literarischen Beispiels (Julia Franck
Die Mittagsfrau) stellt zwei Werke in den
Mittelpunkt, die jeweils eine Doppelperspek-
tive einnehmen, die der Mutter und die des
Kindes. Sie gehoren zu der Textgruppe, die
ein im Weiblichkeitsdiskurs eher tabuisiertes
Feld behandeln, namlich Mutter zu perspek-
tivieren, die ihre Kinder nicht aufopferungs-
voll lieben. Sie sind als kritische Reflexionen
biologistischer Vorannahmen tber scheinbar
,naturliche’ Mutterlichkeit, mit der innerhalb
des kulturell verankerten bindren Systems
gleichzeitig die ,Unnatirlichkeit’ mannlicher
Fursorge impliziert ist, ebenso zu verstehen
wie als Infragestellung eines traditionellen
Familienbilds, in dem Vater von der Zustdn-
digkeit fur das emotionale Kindeswohl eher
ausgeschlossen sind, weil diese als genuin
weibliche Aufgabe diskursiviert wird.

Schlisselwérter

Familie, Mutterliebe, Mutterlichkeit, Natdr-
lichkeit, Vaterliebe, Daldry, Franck
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Summary

The narrative of natural motherly love in litera-
ture and movies

This article demonstrates from a historical per-
spective and in terms of cultural studies re-
search into emotions, which examines affects
and feelings in terms of their forms of cultural
representation and cultural conditions, how
the narrative of motherly care has shaped the
cultural understanding of women up to the
present day. An analysis of one cinematic
(Stephen Daldry’s “The Hours”) and one liter-
ary (Julia Franck’s “Die Mittagsfrau”) example
puts the focus on two works which both
adopt a double perspective, that of the mother
as well as of the child. They belong to the
group of texts which deal with a tabooed field
in the femininity discourse, that is the perspec-
tive of those mothers who do not selflessly
love their children. They are to be understood
as critical reflections of biologistic presupposi-
tions about apparently “natural” motherli-
ness, which at the same time, within the
culturally anchored binary system, implies the
“unnaturalness” of masculine care. Moreover,
they must be understood as calling into ques-
tion the traditional family image in which fa-
thers tend to be excluded from responsibility
for a child’s emotional well-being because that
is narrated as a genuinely female task.

Keywords
family, motherly love, motherliness, natural-
ness/nativeness, fatherly love, Daldry, Franck
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1 Einfiihrung

Die Mutterliebe ist ein Gefiihl, das einen Knotenpunkt aus Geschlechter- und Famili-
enbild, aus gesellschaftlicher Erwartung und Identitdt bildet. Dem biologischen Mutter-
sein werden in der europdischen Kultur bestimmte Eigenschaften zugesprochen, allen
voran ,Miitterlichkeit’, verstanden als zértliche und aufopferungsvolle Hinwendung an
das Kind.

Im Sinne einer kulturwissenschaftlichen Emotionsforschung', die Affekte und Ge-
fiihle auf ihre kulturellen Reprasentationsformen und Bedingungen hin untersucht, gilt
es zu zeigen, wie das Narrativ miitterlicher Fiirsorge bis heute das Verstidndnis von der
Frau formt. Es verpflichtet Weiblichkeit exklusiv auf bestimmte emotionale Qualititen
wie ,natlirliche Miitterlichkeit® und pragt auch das géngige Familienbild, denn Viter
werden auf diese Weise von der Zusténdigkeit fiir das emotionale Kindeswohl ausge-
schlossen, weil diese als genuin weibliche Aufgabe diskursiviert wird.

Die Uberlegungen sind von zwei Thesen geleitet. Erstens fehlt im Kontext von
Familie die Starkung der Kategorie ,Elternschaft® im gesellschaftlichen Diskurs, die
fiir eine Gleichberechtigung der Geschlechter wichtig wére. Denn die Tradierung des
Zusammenhangs von Kindeswohl und Miitterlichkeit verbannt die Frauen in den Be-
reich des Héuslich-Privaten und verschlieft zugleich den Méannern die Moglichkeit,
,Ménnlichkeit’ mit Eigenschaften wie Fiirsorglichkeit und Zartlichkeit zu leben. Die
neuen familienpolitischen Mafinahmen (z. B. rechtliche Stirkung von Vitern uneheli-
cher Kinder oder das Elternzeitgesetz) sind von der Idee geleitet, dass Viter sich vom
Typus des Erndhrers zum Typus des Erziehers wandeln konnten, doch zeigt sich, dass
dies noch keine breite gelebte Realitat ist (vgl. Schneider 2012: 117). Grund dafiir sind
gesellschaftlich verankerte Geschlechterstereotype, deren Urspriinge im Folgenden er-
hellt werden.

Die zweite These bezieht sich auf die literarischen Quellen. Literatur, Theater und
Film werden im Sinne des New Historicism als Medien gesellschaftlicher Selbstrefle-
xion verstanden. Texte der Gegenwart dokumentieren das Narrativ miitterlicher Fiir-
sorgeaufgaben gegeniiber dem Kind, indem sie etwa den Umstand beleuchten, dass
Kindererziehung und zértliche Fiirsorge im gesellschaftlichen Diskurs als ,weiblich®
verhandelt werden. Die literarischen Texte nehmen diese gesellschaftliche Normierung
auf verschiedene Weise in den Blick. In der vorliegenden Untersuchung interessieren
solche literarischen Texte, die das Narrativ kritisieren und zeigen, dass Liebe gerade
kein biologischer Reflex ist und dass unter bestimmten psychosozialen Bedingungen
Mutterliebe oder ,Miitterlichkeit® u. U. gar nicht entstehen und gelebt werden kénnen.?
Denn nur, indem das Narrativ dekonstruiert wird, indem also zértliche, aufopferungs-
volle Fiirsorge an das eigene Kind nicht exklusiv mit , Weiblichkeit® konnotiert ist, kann
sich im Diskurs so etwas wie ,Elternliebe‘ verankern. Dass dazu auch die Umcodierung
von ,Minnlichkeit® gehort, zeigt die neue Viterliteratur®, also Romane von (ménnli-

1 Vgl. dazu u. a. Anz 1999; Trepp 2002; Frevert et al. 2011.
Dem gegenuiber stehen etwa ,Raben-Mutter’-Texte, in denen Uber die fehlende oder die ,bose’
Mutter, also Uber den Mangel, das Narrativ bestatigt wird, indem die nicht-liebende Mutter ab-
gestraft wird, ohne dass nach den Griinden fur das Defizit gefragt wird.

3 Z B.: Hanns-Josef Ortheil: Lo und Lu (2001), Dirk von Petersdorff: Lebensanfang (2007), Thomas
Hettche: Die Liebe der Véter (2010). Vgl. hierzu u. a. Tholen/Clare 2013.
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chen) Autoren seit der Jahrtausendwende, die die véterliche Liebe zu ihren Kindern ins
Zentrum der literarischen Reflexion stellen.

Im Folgenden werden zunéchst die historischen Wurzeln des Narrativs ,natiirlicher
Miitterlichkeit nachvollzogen und es wird gezeigt, wie sie in die Gegenwart hineinwir-
ken. Die daran anschlieBende Analyse eines filmischen (Stephen Daldry The Hours)
und eines literarischen Beispiels (Julia Franck Die Mittagsfrau) stellt zwei Werke in
den Mittelpunkt, die jeweils eine Doppelperspektive einnechmen, die der Mutter und
die des Kindes. Sie gehoren zu der Textgruppe, die ein im Weiblichkeitsdiskurs eher
tabuisiertes Feld behandeln, ndmlich Miitter zu perspektivieren, die ihre Kinder nicht
aufopferungsvoll lieben. Die Texte sind beides, die Anwilte der ungeliebten Kinder wie
auch der Miitter, und zwar ohne die Miitter moralisch zu verurteilen.* Sie tragen zu der
kritischen Reflexion biologistischer Vorannahmen iiber scheinbar ,natiirliche® Miitter-
lichkeit bei (mit der innerhalb des kulturell verankerten bindren Systems gleichzeitig die
,Unnatiirlichkeit’ mé@nnlicher Fiirsorge impliziert ist). Doch schlagen die Literatur- und
Filmbeispiele keine Losungen vor, sondern iiberantworten dies den Leser*innen und
Zuschauer*innen.

2 Die historischen Wurzeln des Narrativs ,natiirlicher’
Miitterlichkeit und seine Strahlkraft bis in die Gegenwart

.Der Mutterliebe zarte Sorgen/Bewachen seinen [des Kindes, Anm. CS] goldnen Morgen. [...] Und drin-
nen waltet/Die zUchtige Hausfrau,/Die Mutter der Kinder,/Und herrschet weise/Im hauslichen Kreise,/
Und lehret die Madchen/Und wehret den Knaben,/Und reget ohn Ende/Die fleiBigen Hande” (Schiller
1987: 431-433).

Schillers Gedicht Das Lied von der Glocke kann als ein literarisches Beispiel dafiir
angesehen werden, wie um 1800 im biirgerlichen Geschlechterdiskurs die Frau auf
ihre Reproduktionsfahigkeit hin festgelegt wird (vgl. SchoBler 2008: 22), denn es weist
im Sinne der biirgerlichen Arbeitsteilung® der Frau ihre Rolle als Mutter zu, die fiir
das Wohl des Hauses und der Kinder zusténdig ist. Dariiber hinaus wird die ,nimmer
ruhende‘ Mutter mit den Attributen liebend®, zart und ziichtig versehen. Noch bis in
die heutige Zeit wird ,Weiblichkeit® im gesellschaftlichen Diskurs mit vergleichbaren
Eigenschaften verkniipft und haufig mit ,Miitterlichkeit® synonym gesetzt.” Barbara
Vinken erklért dies zum einen mit dem Einfluss Pestalozzis auf unsere Kultur: ,,Fiir ihn

4 Nicht die Stilisierung von glickbringender Mutterschaft, sondern erntichternde Realitaten
von Zweifel, Uberforderung und Ablehnung, mitunter Tétung (vgl. dazu die Reflexionen des
Kindsmords vor allem im Drama seit dem 18. Jahrhundert) bekommen so in der Kunst, in Literatur
und Film, eine Stimme. Theaterstticke wie z. B. Nora oder Ein Puppenheim (1879) von Henrik Ibsen
reflektieren kritisch die strukturelle Entmundigung der birgerlichen Ehefrau und die sie zermdr-
bende Rollenerwartung als Mutter.

5  Uber den Mann heiBt es im Gegensatz dazu: ,Der Mann muB hinaus/ins feindliche Leben,/muf
wirken und streben” (Schiller 1987: 432).

6  An spaterer Stelle heit es: ,Ach, des Hauses zarte Bande/sind gel6st auf immerdar;/denn sie
wohnt im Schattenlande,/die des Hauses Mutter war;/denn es fehlt ihr treues Walten,/ihre Sorge
wacht nicht mehr;/an verwaister Statte schalten/wird die Fremde, liebeleer” (Schiller 1987: 437).

7  Ganz anders als ,Mannlichkeit’, die im Mannlichkeitsdiskurs keineswegs zentral mit vaterlichen
Emotionen assoziiert wird; vgl. dazu u. a. Erhart/Herrmann 1997; Scholper 2008.
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[Pestalozzi, Anm. CS] und seine Nachfolger wurde Miitterlichkeit zum Inbegriff wahrer
Liebe und damit zur hochsten aller Tugenden® (Vinken 2001: 171), zum anderen ist aber
in diesem Zusammenhang eines der folgenreichsten Erziehungsbiicher der europdischen
Kultur zu nennen: Jean-Jacques Rousseaus Erziehungsroman Emile oder Uber die Er-
ziehung aus dem Jahr 1762.

Der Aufkldrer Rousseau entwickelt in Emile eine Erziehungsutopie, die den Men-
schen aus den Fesseln seiner gesellschaftlich bedingten Fehlentwicklung befreien und
an seinen Naturzustand erinnern will: ,,Was ist denn dieses Ziel? Es ist die Natur selbst*
(Rousseau 1963: 110). Die Natur zeige — so fiihrt Rousseau weiter aus —, dass die Ge-
schlechter sich unterscheiden und als Komplementdrwesen angelegt seien, wobei die
Frauen auf ihre Reproduktionsfahigkeit reduziert werden: ,,Die Frauen sagt ihr, bekom-
men nicht immer gleich Kinder! Nein, aber es ist ihre eigentliche Bestimmung, Kinder
zu gebdren™ (Rousseau 1963: 728). Weiter heif3t es bei Rousseau in Bezug auf den emo-
tionalen Erziechungskontext: ,,[D]as schlecht behiitete Kind hitte Zeit genug, hundert-
mal zu sterben, bevor eine Amme die Zéartlichkeit einer Mutter empfande® (Rousseau
1963: 123).

Damit implementiert Rousseau ein kulturelles Narrativ, das fiir die biirgerliche Frau
Weiblichkeit mit Zartlichkeit®, Mutterschaft und Kindererziehung verkniipft. Allerdings
benennt Rousseau auch Vaterpflichten und Vaterfiirsorge.” Aber er bekriftigt die Ge-
schlechterdifferenz innerhalb eines bindren Systems: Ménner und Frauen sind von Na-
tur aus verschieden und daher ist es ihre moralische Pflicht, die jeweiligen Geschlechter-
rollen innerhalb einer heterosexuellen Matrix einzunehmen.'® Auch wenn schon — wie
Claudia Opitz (2002) zeigt — der Humanismus ,natiirliche‘ Vaterliebe und Vaterpflichten
kennt, so dndert sich mit der Aufkldrung die Qualitdt der Argumentation. Bei Rousseau
liest sich die Analyse ,natiirlicher® Mannlich- und Weiblichkeit als moralischer Appell
an seine Zeitgenossen.

8  ,Wahrend ihrer Schwangerschaft muB die Frau geschont werden, im Wochenbett braucht sie
Ruhe, sie braucht eine ruhige Hauslichkeit, um ihre Kinder zu nahren; um sie aufzuziehen mu@ sie
Geduld und Sanftmut haben, einen Eifer und eine Hingabe, die nichts abschrecken kann; sie ist das
Bindeglied zwischen ihnen und ihrem Vater, sie allein 188t sie ihn lieben und schenkt ihm das Ver-
trauen, sie die Seinen zu nennen. Wieviel Zartlichkeit und Firsorge braucht sie, um die Einigkeit in
der ganzen Familie aufrechtzuerhalten! Und dies alles darf schlieBlich nicht Tugend sein, sondern
Neigung, sonst ware das Menschengeschlecht bald ausgeléscht” (Rousseau 1963: 726).

9  ,Derjenige, der unfahig ist, die Aufgaben eines Vaters zu erfillen, hat nicht das Recht Vater zu
werden. Weder Armut noch Arbeit, noch menschliche Rucksichten entbinden ihn von der Pflicht,
seine Kinder zu ernahren und selbst zu erziehen” (Rousseau 1963: 131).

10 Das funfte Buch des Emile, in dem es um die Erziehung der Frau geht, beginnt mit der vermeintlich
aus der ,Natur’ des Menschen abgeleiteten Festlegung der Geschlechter: ,Sophie muB3 Frau sein,
so wie Emile Mann ist, das heiBt, sie muB alles besitzen, was der Konstitution ihrer Gattung und
ihres Geschlechts entspricht, um ihren Platz in der physischen und geistigen Ordnung ausfillen zu
konnen” (Rousseau 1963: 719). Weiter heiBt es Uber den heterosexuellen Geschlechtsakt: , In der
Vereinigung der Geschlechter tragt jedes zum gemeinsamen Ziel bei, aber nicht auf die gleiche
Weise. [...] Das eine muf3 aktiv und stark, das andere passiv und schwach sein — notwendigerweise
muB das eine wollen und kénnen, und es gentigt, wenn das andere nur schwachen Widerstand
zeigt. Aus diesem festgelegten Prinzip folgt, daB die Frau eigens dazu geschaffen ist, dem Mann
zu gefallen. Soll der Mann ihr seinerseits gefallen, so aus einem weniger unmittelbaren Bedurfnis
— sein Vorzug besteht in seiner Kraft, er geféllt einzig darum, weil er stark ist. Ich gebe zu, daB das
nicht das Gesetz der Liebe ist, aber es ist das der Natur, das vor ihr bestand” (Rousseau 1963: 721).
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Dass die Stereotypenforschung fiir unsere Gegenwart zu Ergebnissen kommt, die
zeigen, dass Mainnlichkeit mit Rationalitdt und Aggression, Weiblichkeit mit Emo-
tionalitdt und Sensibilitdt verkniipft werden, ist aber nicht nur der Aufkldrung zuzu-
rechnen. Die Aufklarung speist die Geschlechterdifferenz in den Diskurs ein, aber es
sind die darauf aufbauenden Entwicklungen im 19. Jahrhundert, die Mannlichkeit und
Zirtlichkeit als inkompatibel erscheinen lassen. Mit der zunehmenden Okonomisie-
rung und Militarisierung der Gesellschaft geht auch ein Bild von Ménnlichkeit einher,
das den melancholischen Schwarmer-Typ!' von Empfindsamkeit und Romantik radi-
kal ablehnt. Nina Verheyen zeigt, dass es vor allem die Abkehr von Koérperlichkeit
ist, durch die sich biirgerliche Vaterschaft im spiten 19. Jahrhundert auszeichnet (vgl.
Verheyen 2010: 33f.). Die biirgerlichen Miitter erledigen im 19. Jahrhundert einst va-
terliche hdusliche Aufgaben, indem etwa das Vorlesen nicht mehr wie in der patriar-
chal organisierten protestantischen Kultur der Neuzeit vom ,Hausvater® (vgl. Steinlein
2004: 13f.), sondern von ihnen iibernommen wird. Thnen obliegt die Kinderpflege und
-erziehung, womit sie ,,weitgehend die biirgerliche Identitédtsarbeit im Bereich des li-
terarischen Lesens, wenn nicht sogar der Kultur iiberhaupt zu leisten* (Schén 2001:
47) haben. Damit erfiillen sie familiale Pflichten, wie sie ihnen seit der Aufklarung
durch Rousseau und spiter auch von Hegel zugesprochen wurden; Hegel definiert in
den Grundlinien der Philosophie des Rechts oder Naturrecht und Staatswissenschaft
im Grundrisse von 1821 unter dem Abschnitt zu Familie und Ehe die Geschlechterdif-
ferenz wie folgt:

.Der Mann hat daher sein wirklich substantielles Leben im Staate, der Wissenschaft und dergleichen,
und sonst im Kampfe und der Arbeit mit der AuBenwelt und mit sich selbst, so daB er nur aus seiner
Entzweiung die selbstandige Einigkeit mit sich erkampft, deren ruhige Anschauung und die empfinden-
de subjektive Sittlichkeit er in der Familie hat, in welcher die Frau ihre substantielle Bestimmung und in
dieser Pietat ihre sittliche Gesinnung hat” (Hegel 2002: 271).

Damit sind Kampf, Wissenschaft und Aulenwelt die Wirkstitten des Mannes, wodurch
ihm Eigenschaften wie Stiarke und Harte (Kampf) und Rationalitdt (Wissenschaft und
Politik) zu eigen sind, und die Familie ist der sittliche Ort, den die Frau fiir den Mann
verwaltet.

Bis heute ist die Frage nach weiblichem Selbstentwurf in der gesellschaftlichen
Debatte mit der Frage nach Mutterschaft verbunden. Frauen werden anders als Ménner
trotz gednderter Gesetzeslage im Berufsleben als potenzielle Miitter angesehen und be-
urteilt. Denn der gesellschaftliche Diskurs verlduft tiber die immer noch als natiirlich
angesehene Rollenverteilung, dass Kinder, also deren Pflege und Erziehung, zuallererst
Frauensache sind: ,,Dominierend ist nach wie vor die Uberzeugung, dass es fiir die
gedeihliche Entwicklung des Kindes am besten sei, wenn es von seiner Mutter betreut
wird. Daher obliegt die Hauptzustandigkeit fiir die Pflege und Erziehung der Kinder
normativ — und meist auch faktisch — nach wie vor der Frau* (Schneider 2012: 95). Wa-
rum das so ist, liegt wiederum in der Vorannahme begriindet, dass Frauen fiirsorglicher

11 Beispiele fir melancholische Schwarmer sind etwa Goethes Werther (Die Leiden des jungen
Werther, 1774), Tiecks William Lovell (Geschichte des Herrn William Lovell, 1795/96) und Mereaus
Eduard (Amanda und Eduard, 1803) oder der sich nach Vaterschaft sehnende Titelheld aus Doro-
thea Schlegels Roman Florentin (1801).
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und sozialer als Ménner seien, sodass Liebe, Zartlichkeit und Aufopferungsbereitschaft
in unserer Kultur mit ,Weiblichkeit* verkniipft werden. '

Die Bildungs- und Arbeitsmarktsoziologin Jutta Allmendinger macht darauf auf-
merksam, dass, obwohl ,,sich die Lebensverldufe von Mannern und Frauen iiber die
letzten Jahrzehnte angendhert haben* (Allmendinger 2010: 12), Frauen immer noch
diejenigen sind, die mit ihrer Karriere zuriickstecken miissen, wenn sie eine Familie
griinden. Allmendinger betont, dass Frauen die Teilzeitbeschéaftigung nicht bevorzugen,
sondern dass diese meist die einzige Option ist, Beruf und Familie zu verbinden:

.Entscheidungen kénnen wir nur als frei bezeichnen, wenn die Strukturen wirklich verschiedene Optio-
nen lassen und Offenheit fUr realistische Alternativen fordern. Sie missten also Frauen die freie Wahl
zwischen Teilzeit- und Vollzeiterwerbstatigkeit lassen. Diese Wahlmdglichkeiten bestehen aber heute so
nicht” (Allmendinger 2010: 14).

Und solange — so miisste man ergénzen — der Ausdruck ,Doppelbelastung®, der das
Zusammenspiel von beruflicher und familialer Anforderung als Problem erfasst, im ge-
sellschaftlichen Diskurs mit , Weiblichkeit* verkniipft wird, solange bleibt ,Familie‘ den
Frauen und Miittern iiberlassen. Der Begriindungszusammenhang ist in einem empha-
tischen Verstdndnis von Mutterschaft im Gegensatz zu Vaterschaft zu sehen, das sich
kulturell etabliert hat.

Schon 1980 hatte die Philosophin Elisabeth Badinter die Vorstellung von ,natiir-
licher* Mutterliebe und die Idee eines ,Mutterinstinkts‘ als kulturelle Konstruktionen
entlarvt (vgl. Badinter 1999). Dreilig Jahre spéter beschreibt sie den gesellschaftlichen
Diskurs in den westlichen Industrienationen, der ,,nichts Geringeres zum Ziel [hat], als
die Mutterschaft wieder ins Zentrum des weiblichen Lebens zu stellen” (Badinter 2010:
13). Die Bedrohung weiblicher Autonomie besteht nach Badinter vor allem in einem
dominanten Natiirlichkeitsdiskurs, der Frauen zum einen als homogene Gruppe wahr-
nimmt und zum anderen Weiblichkeit mit einem natiirlichen Streben nach Mutterschaft
verkniipft: ,,Wie einst Rousseau will der Naturalismus" von heute die Frauen davon
iberzeugen wieder in eine Bezichung zu ihrer Natur zu treten und sich auf die Funda-
mente zuriickzubesinnen, die vom Mutterinstinkt getragen seien® (Badinter 2010: 17).

Genau in diesem Natiirlichkeitsdiskurs ldsst sich auch der Medienskandal veror-
ten, der 2014 durch die Dresdner Rede der Biichner-Preistrigerin Sybille Lewitscharoff
(2014) entfacht wurde, mit der sie eine Debatte um die Frage nach kiinstlicher Befruch-
tung in Gang gebracht hat. Lewitscharoffs Angriff auf die Menschenwiirde von Kindern,
die mit Mitteln der Reproduktionsmedizin gezeugt werden, speist sich aus einem christ-
lich orientierten Kulturkonservatismus, der schon die familienpolitische Debatte um das
von der CDU/CSU propagierte Betreuungsgeld beherrschte. Die politische Linke hatte
diese staatliche Leistung als ,,Herdpramie® bezeichnet und als im Kern frauenfeindlich
abgelehnt, denn das Betreuungsgeld unterstiitze ein konservatives Familien- und Frau-

12, Die Forschung zu den Inhalten von Geschlechterstereotypen zeichnet seit Jahren ein klares Bild:
Merkmale, die hdufiger mit Frauen als mit Mannern in Verbindung gebracht werden, lassen sich
in den Konzepten der Warme oder Expressivitat (auch: Femininitat, Gemeinschaftsorientierung,
,communion’) buindeln” (Eckes 2010: 179).

13 Badinter nutzt den Terminus ,Naturalismus’. Um der begrifflichen Verwechslung mit der literarisch-
en Stromung des Naturalismus im ausgehenden 19. Jahrhundert zu entgehen, wird im Folgenden
(auBer bei direkten Zitaten) von ,Naturlichkeit’ die Rede sein.
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enbild", in dem die Miitter fiir die Kinderpflege zustindig sind, was einer Vorstellung
entspricht, die sich bis zu Rousseau zuriickverfolgen lésst:

.Wenn jedoch die Mutter sich dazu verstehen, ihre Kinder selbst aufzuziehen, dann werden die Sitten
sich von selbst erneuern und in allen Herzen wieder die natirlichen Empfindungen erwachen, und der
Staat wird sich wieder bevélkern [...]. Der Reiz des hauslichen Lebens ist das beste Gegengift gegen
schlechte Sitten” (Rousseau 1963: 125).

Im Kern geht es auch in der Dresdner Rede um die ideologische Ausrichtung dessen,
was unter Familie zu verstehen ist. Lewitscharoff positioniert sich ganz eindeutig; die
Familie ist die im christlich-biirgerlichen Selbstverstéindnis entstandene heterosexuelle
Verbindung von Mann und Frau, aus der durch den ,natiirlichen‘ Zeugungsakt Kin-
der hervorgehen. Alles andere sei widernatiirlich und daher abzulehnen: ,,Ganz einfach,
mein Schicksal liegt in Gottes Hand und nicht in meinen Hénden (Lewitscharoff 2014:
7). Mit dieser AuBerung folgt sie dem Rousseau’schen Verstindnis von ,Natiirlichkeit*:
,»Alles, was aus den Handen des Schopfers kommt, ist gut; alles entartet unter den Hén-
den des Menschen (Rousseau 1963: 108).

Der Rekurs auf eine gottliche Instanz, die Lewitscharoff zur Begriindung ihrer —
mittlerweile iibrigens z. T. relativierten — AuBerungen nutzt, ist einer, der sich auf so
etwas wie eine scheinbar vordiskursive natiirliche Ordnung beruft. Dass es diese Na-
tur jedoch nicht gibt bzw. menschliche Beschreibungen ,natiirlicher® Kategorien immer
schon diskursiv vorgeprégt sind, haben Michel Foucault!® und Judith Butler'® eigentlich
langst iiberzeugend dargestellt. Dennoch hat sich ein neuer Natur-Diskurs etabliert, der
sich wie ein Riickschritt zu Rousseau liest. Es handelt sich dabei um eine Natiirlichkeits-
stromung, die seit der Okologiebewegung der 1970er Jahre bis heute nicht nur Fragen
von Erndhrung und Umweltschutz anspricht, sondern auch das Bild vom Menschen neu
verhandelt. In diesem Zusammenhang sicht Elisabeth Badinter die Renaissance ,natiir-
licher® weiblicher Wesenszuschreibungen (vgl. Badinter 2010: 75). Wer Mutter wird,
folgt demnach einer vermeintlich ,natiirlichen® Aufgabe, weshalb weibliche Berufsta-
tigkeit dieser ,Urbestimmung‘ im Natiirlichkeitsdiskurs untergeordnet wird. Verbunden
mit einem als ,natiirlich® konstatierten Mutterschaftswunsch ist wiederum die Idee, dass
die fiir das Kindeswohl notwendige zértliche Zuwendung in die Biologie der Frau ein-
geschrieben sei. Die sich auf diese Weise manifestierende Geschlechterdifferenz segelt
im Fahrwasser einer esoterischen Okologiebewegung, bei der sich die Frauen die einst
vom ménnlichen Konservatismus zugeschriebenen Attribute im Namen der Natiirlich-
keit selbstbewusst aneignen; Badinter spricht geradezu von einer ,,180-Grad-Wende des
Feminismus® (Badinter 2010: 68), wenn zu Beginn der 1980er Jahre die ,,zweite Welle
des Feminismus entdecke [...], dass die Weiblichkeit nicht nur eine Essenz, sondern
auch eine Tugend ist, deren Kern die Mutterschaft bilde* (Badinter 2010: 68).

14 Die Statistik gibt der Einschatzung recht, dass das Elterngeld wohl eher von Mdttern in Anspruch
genommen wird. So geht aus dem vierten Vierteljahresbericht des Statistischen Bundesamtes zum
Elterngeld aus dem Jahr 2014 hervor, dass (im Bundesdurchschnitt) 94,7 % der Beziehenden weib-
lich sind.

15 Vgl. u. a. Foucault 1973, 1982.

16 Vgl. u. a. Butler 1991, 1997.
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3 Problematisierung von Mutterliebe in Literatur und Film
der Jahrtausendwende

Neben der neuen Viterliteratur, die ,Ménnlichkeit’ im Sinne empfindsamer Viterlich-
keit ins Zentrum der literarischen Uberlegungen stellt, dekonstruieren auch jene Texte
das Narrativ exklusiver ,natiirlicher® Miitterlichkeit, die nachvollziehbar machen, wa-
rum Mutterliebe mitunter nicht gelebt werden will und wie Miitterlichkeit als gesell-
schaftliche Forderung an die Frau diese als Subjekt negiert. Gleichzeitig erhellen die
Texte die Perspektive der vernachléssigten oder ungeliebten Kinder und markieren so
die Leerstelle, die die Viter bilden. Stephen Daldrys Literaturverfilmung The Hours
und Julia Francks Roman Die Mittagsfrau nehmen jeweils diese Doppelperspektive ein.

Dass unbedingte Mutterliebe fiir die Frauen, die Kinder gebaren, durchaus proble-
matisch sein kann, zeigt die gleichnamige, mehrfach ausgezeichnete Literaturverfil-
mung von Michael Cunninghams Roman The Hours von Stephen Daldry aus dem Jahr
2002. Frei zu sein und iiber das eigene Leben bestimmen zu wollen, ist das Kernthema
des Films, wobei vor allem die Unabhéngigkeit und Beschriankung weiblicher Lebens-
welten diskutiert wird. Der Film zeigt auf drei Zeitebenen das Spannungsverhéltnis von
freier Lebensgestaltung und sozialen Anforderungen.

Zunichst setzt er bei der Autorin Virginia Woolf in den Jahren 1923 und 1941 an
und fiihrt ihre literarische Produktivitit, ihr psychisches Leid, ihren Kampf um Selbst-
bestimmung, ihre Ehe und schlielich ihren Freitod vor. Darauf bezogen zeigt der Film
auf der zweiten Ebene im Jahr 1951 mit viel Einfiihlung fiir die Figur Laura Brown, eine
Leserin von Woolfs Roman Mrs. Dalloway, die an der traditionellen Rollenzuschrei-
bung als Ehe-/Hausfrau und Mutter zu zerbrechen droht und die deshalb die Familie
verldsst. Der von ihr verlassene und daher verbitterte Sohn Richard, ein erfolgreicher,
aber sterbenskranker, psychotischer Schriftsteller, bildet mit seiner Lektorin und Ex-
Geliebten Clarissa, die er Mrs. Dalloway nennt, die dritte Handlungsebene, die im Jahr
2001 angesiedelt ist. Richard nimmt sich am Ende das Leben.

Alle drei Handlungsstringe und Zeitebenen flieBen abwechselnd ineinander. Ver-
kniipft sind die drei Ebenen zum einen durch den gemeinsamen Intertext, Woolfs Ro-
man Mrs. Dalloway. Wir sehen, wie sie den Roman schreibt, er wird von Laura Brown
gelesen und die Figuren auf der dritten Zeitebene sind nach den Romanfiguren benannt.
Dartiber hinaus verbinden die Kernthemen des Romans die drei Zeitebenen miteinander.

Woolfs Roman, der an einem einzigen Tag spielt, handelt von Fragen der (sexuel-
len) Identitdtsbildung und der Selbstbestimmung im Kontext gesellschaftlicher Normen
und Rollenerwartungen. Im Zentrum steht die Titelfigur, die ein Fest fiir ihren Ehemann
Richard ausrichtet und im Laufe der Vorbereitungen iiber ihr Leben, ihre Partnerwahl,
ihre homoerotischen Neigungen zu einer Freundin (Sally) und den Stand ihrer Ehe
nachsinnt. Woolf kontrastiert Clarissa Dalloways Geschichte mit der des jungen, trau-
matisierten Soldaten Septimus Warren Smith, der sich das Leben nimmt, wahrend Mrs.
Dalloway sich fiir das Leben entscheidet.

Der Film greift die Handlungsmotive des Romans auf und variiert sie: Die Hand-
lung im Jahr 2001 ist gequeert, denn Clarissa gibt zwar fiir Richard ein Fest, doch lebt
sie mit ihrer Tochter Julia (sie ist das Produkt einer In-vitro-Fertilisation) in einer les-
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bischen Partnerschaft mit Sally und hat nicht Richard als Partner gewahlt. Auch diese
Clarissa steckt in einer Beziehungskrise.

Im Jahr 1951 ist die Welt patriarchal geordnet; Homosexualitéit findet nur im Ver-
borgenen statt und die Geschlechterrollen sind klar verteilt. Laura Brown plant eine
Geburtstagsfeier und backt fiir ihren Mann Dan eine Torte. Wie Woolfs Romanfigur
erkennt sie ihre homoerotische Neigung, als eine Nachbarin sie besucht und die beiden
sich zértlich beriihren und kiissen.

Woolf selbst schreibt den Roman im Zustand der Isolation, denn aufgrund ihrer psy-
chischen Erkrankung und suizidalen Neigung umsorgt ihr Mann sie mit strenger Liebe.
Sie empféangt ihre Schwester und deren Kinder zu Besuch und ersinnt den Handlungsver-
lauf des Romans mit der zentralen Frage, ob ihre Heldin leben oder sich umbringen wird.

Diese Frage beschiftigt auch Woolfs Leserin Laura Brown. Thre Ausweglosigkeit
wird fiir die Zuschauer*innen ebenso deutlich wie die der beiden Suizidalen, Richard
und Virginia Woolf, denn die Filmhandlung zeigt, wie Laura Brown an der Rollen-
erwartung als Ehefrau und Mutter langsam zugrunde geht. Im Fokus steht eine Szene,
in der Laura versucht, zusammen mit ihrem Sohn eine Geburtstagstorte fiir ihren Mann
zu backen, was aber misslingt. Laura verzweifelt wegen ihres Versagens. Die Torte steht
symbolisch fiir das schone, gepflegte Heim, in das der Familienvater von der Arbeit
heimkehrt, und Lauras schmuckvoller Rolle darin.

Dabei geht es nicht um Schuld. Der Ehemann ist seinerseits in Normen gefangen,
er intendiert keineswegs die Zerstérung seiner Frau und auch der Sohn will nur lieben
und geliebt werden. Wie einst Ibsens Nora sitzen Woolfs Figur, Woolf selbst, Richard
und auch Laura Brown in einem Puppenheim, also in einem goldenen Kiéfig, letztere
mit einem liebenden Mann und einem ihr zirtlich zugetanen Sohn. Doch Liebe 16st
ihre Identitdtsprobleme nicht. Motiviert durch die Romanlektiire entscheidet Laura, die
wieder schwanger ist, sich mit Tabletten ausgestattet in ein Hotelzimmer zuriickzuzie-
hen. Gegen den verzweifelten Widerstand des Sohns gibt sie diesen einer Nachbarin
zur Betreuung; fiir beide ist es wie ein Abschied fiir immer. Der Verlustschmerz des
Sohnes wird in einer Halbnahen ebenso deutlich wie die Verzweiflung der weinenden
Mutter, die in einer Kurzschlussreaktion in ein Hotel eincheckt. Die Filmbilder zeigen
eine auf dem Bett sitzende ratlose Laura. Sie denkt an die Geburtstagstorte, die ihr im
zweiten Versuch letztlich gelungen ist. Die Kamera zoomt auf die perfekt verzierte Tor-
te in einer blitzblanken Kiiche. Die Ehe- und Hausfrauenpflicht ist erfiillt, diec Fassade
stimmt. Doch im Inneren tobt ein Kampf. Laura versenkt sich, die Tabletten neben sich
griffbereit, in die Romanlektiire, wihrend aus dem Off Woolfs Stimme erklingt, die
den Romanverlauf ersinnt, spéter sehen wir sie in ihrem Wohnzimmer abwesend vor
sich hinmurmelnd: ,,Der Tod ist eine Mdglichkeit”. Dieser Satz fallt in Woolfs Roman
und wird im Film wiederholt zitiert. In einer Schuss-Gegenschuss-Anordnung denkt
Woolf diesen Satz fiir ihre Heldin (und letztlich auch fiir sich). Laura nimmt ihn lesend,
wihrend sie iiber ihren Schwangerschaftsbauch streichelt, in sich auf. Sie versinkt in
eine Art Traum. Surreale Bilder von einem iiberfluteten Bett deuten ihren Tod an. Doch
indem Virginia Woolf zu ihrer Nichte sagt: ,,Ich wollte gerade meine Heldin umbringen,
aber ich hab’s mir anders iiberlegt™, schreckt Laura vom Bett auf und ruft verzweifelt
aus: ,,Ich kann nicht!“. Sie liebt ihren Sohn, doch erlebt Laura das Muttersein nicht als
natiirliche Erfiillung, sondern als leidvoll, daher trifft sie die Entscheidung, mit ihrem
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bisherigen Leben zu brechen, was heif3t, dass sie anstelle des Suizids wie Ibsens Nora
die radikale Flucht aus dem Rollendasein wéhlt.

Der erwachsene Sohn ist durch das Verlassenwerden durch die Mutter schwer ge-
zeichnet. Er hat in seinen Romanen seine Erlebnisse aufzuarbeiten versucht und die
Mutter als das ,,Monster gezeichnet, als das sie sich ihm gezeigt hat. So kann der Film
ihrer beider Leid nachvollziehbar machen, der Vater hingegen bleibt eine Leerstelle.
Richard nimmt sich am Ende wie Virginia Woolf das Leben. Mit Clarissa diskutiert er,
der wie Woolf gefangen in seiner Wohnung und liebevoll behiitet von Clarissa letztlich
so nicht leben will, iiber freie Lebensentscheidungen:

4Richard: Ich will damit sagen, dass ich wohl nur am Leben bin, um dich zufrieden zu stellen. Clarissa:
Ich akzeptiere das nicht. Das, was du sagst, akzeptiere ich nicht. [...] Richard: Wenn ich erst tot bin,
dann musst du an dich selbst denken. Ob dir das gefallt?”

Wihrend dieses Dialogs rdumt Clarissa wiitend Richards Miill auf und lduft aufgeregt
in der Wohnung umher. Richard hat recht, sie vermeidet die Selbstreflexion und stiirzt
sich ganz wie die namensgleiche Heldin aus Woolfs Roman in die Planung des Dinners,
das sie fiir Richard ausrichtet, obwohl diesem das Fest zuwider ist. Die Party findet am
Ende nicht statt, denn Richard nimmt sich das Leben, als Clarissa ihn abholen will. Kurz
bevor er sich aus dem Fenster stiirzt, sagt er zu ihr: ,,Deinetwegen lebe ich noch. Aber
jetzt musst du mich gehen lassen. [...] Du warst so gut zu mir, Mrs. Dalloway, ich liebe
dich.” Zu lieben und den Tod zu wiéhlen, erscheint hier nicht als Widerspruch. Richard
wiederholt letztlich die Tat seiner Mutter, womit er siec unbeabsichtigt bestétigt, wenn
auch er sich fiir das Weggehen entscheidet. Fiir beide geht es um die Frage, wie man
leben will und nicht fiir wen man leben muss, weil man geliebt wird.

Nach dem Tod Richards besucht die gealterte Laura Clarissa. Diese Szene ist als
Beichte in Schuss-Gegenschuss-Anordnung der GroBaufnahmen von Laura und Cla-
rissa angelegt, bei der Laura ihre Handlungen, die im Film bereits zu sehen waren,
reflektiert:

.Ich habe meine beiden Kinder im Stich gelassen, ich habe sie zuriickgelassen, etwas Schlimmeres
kann eine Mutter nicht tun. [...] Es gibt Zeiten, da fuhlt man sich nicht richtig zugehorig und da denkt
man Uber Selbstmord nach. Einmal bin ich in ein Hotel gegangen. In der Nacht danach habe ich mich
entschieden, ich wirde meine Familie verlassen, nachdem mein zweites Kind geboren ist und das habe
ich getan. [...] Es ware wundervoll, sagen zu kénnen, man bereut es, das ware leicht. Aber was kann
es bedeuten? Was heif3t schon, man bereut etwas, wenn man keine andere Wahl hat? Es geht darum,
was man ertragen kann. Das ist alles. Niemand wird mir je vergeben. Das war der Tod. Ich wahlte das
Leben.”

Clarissa wechselt stellvertretend fiir die Zuschauer*innen sichtbar ihre Einstellung von
Anklage zu Versténdnis fiir Laura. Es setzt nun die von Richard angemahnte Selbstre-
flexion ein. Sie besinnt sich auf ihre Familie; Sally und Clarissa finden einen zirtlichen
Umgang miteinander und wahrend Clarissa die Lichter ausldscht, wird dies aus dem Off
mit Virginia Woolfs Abschiedsbrief an ihren Mann kommentiert: ,,Lieber Leonard, dem
Leben ins Gesicht zu sehen, immer dem Leben ins Gesicht zu sehen und es als das zu
erkennen, was es wirklich ist; es endlich als das zu erkennen und zu lieben, was es ist
und es dann — fortzugeben®. Darum geht es in The Hours um das Loslassen; die einen
lassen los, indem sie autonom ihre Freiheit wahlen, und die anderen sollen die Gehen-
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den freigeben. Woolf wihlt den Tod durch Ertrinken. Wir sehen sie im Schlussbild in
den Fluss gehen und horen aus dem Off weiter den Abschiedsbrief an ihren Ehemann:
,Leonard, auf ewig die Jahre zwischen uns, auf ewig die Jahre, auf ewig die Liebe, auf
ewig die Stunden®.

Der Suizid erscheint in diesem Film in existentialistischer Lesart als autonomer Akt
des Willens. So werden am Ende des Films die drei Todesarten der Hauptfiguren, Laura
Browns sozialer Tod, Woolfs und Richards Suizide, parallelisiert. Durch die Repetiti-
on auf den drei Zeitebenen macht der Film deutlich, dass weder die ,Natur® noch die
Institution Familie oder die Liebe Garanten fiir einen gliickbringenden Lebensentwurf
darstellen. Alle Figuren handeln egoistisch, wenn sie autonom agieren; die einen hin-
terlassen Menschen, die sie lieben und die um sie trauern. Die Liebenden produzieren
mit dieser Liebe ihrerseits groen Erwartungsdruck, den die Geliebten nicht erfiillen
konnen, wenn sie sich nicht aufopfern wollen. So steht Begehren gegen Begehren. Doch
verurteilt der Film keine/n von ihnen, sondern zeigt die Ambivalenz individueller Frei-
heit und sozialer Erwartungen auf, die an den/die Einzelne/n gestellt werden, wozu auch
die Mutterliebe gehort. ,Natiirliche® Mutterliebe, die im Diskurs immer auch Aufopfe-
rungsbereitschaft und die Aufgabe von Individualitit impliziert, wird in diesem Film als
kulturelle Konstruktion und Uberforderung entlarvt. Liebe ist nicht einfach, sondern sie
braucht Kontexte, in denen das Individuum Liebe empfinden und dann auch leben kann,
wobei zu lieben und geliebt zu werden gerade nicht gleichzusetzen ist mit Gliick. Das
ist das eigentlich Provokante des Films.

Genau hier kniipft Julia Francks mehrfach ausgezeichneter und in zahlreiche Spra-
chen iibersetzter Roman Die Mittagsfrau aus dem Jahr 2007 an, der ebenfalls eine em-
pathische Doppelperspektive einnimmt (vgl. Eisenblatter 2012: 166f.). Der Prolog han-
delt von dem ca. 7-jahrigen Peter, der gegen Ende des Zweiten Weltkriegs allein ohne
Abschied und ohne Erklarung mit einem Koffer und der Adresse von Verwandten von
seiner Mutter an einem Bahnhof zuriickgelassen wird. Zuvor erfahren die Leser*innen
von Vergewaltigungen durch Soldaten, die die Mutter in ihrer Wohnung wiederholt er-
tragen muss. Doch steht aufgrund der Kinderperspektive nicht die Empfindungswelt der
misshandelten Frau, sondern die des beobachtenden Jungen, der die Geschehnisse zwar
als bedrohlich empfindet, letztlich aber nicht wirklich einordnen kann, im Vordergrund
der Narration. So liegt die Sympathielenkung bei Peter; er ist der Protagonist, der nicht
versteht, warum er um die Aufmerksamkeit und Zuwendung seiner Mutter kdmpfen
muss und warum sie ihn verldsst. Letzteres erschlieB3t sich an dieser Stelle auch fiir die
Leser*innen nicht.

Dass der Junge durch das Verschwinden seiner Mutter traumatisiert ist, stellt der
Roman mit dem Epilog heraus. Hier besucht die Mutter zum ersten Mal den in der DDR
gelegenen Hof des Onkels, von dem Peter aufgenommen, jedoch nicht umsorgt worden
ist. Peter ist inzwischen 17 Jahre alt, die ganze Zeit {iber hatte er keinen Kontakt zu
seiner Mutter und auch jetzt will er sie nicht sehen. Der Onkel kiindigt den Besuch ab-
schitzig an: ,,Jetzt kommt die, was sich deine Mutter nennt“ (Franck 2007: 419). Peter
verweigert sich und versteckt sich stattdessen in einer Scheune. Dort zieht er sich in sei-
ne Innenwelt zuriick und pendelt zwischen kindlich sehnsuchtsvollen Erinnerungen an
seine Mutter und pubertérer Wut {iber ihren Verrat an ihm hin und her (vgl. Eisenblatter
2012: 170). Was in dieser Szene dominiert, sind seine Verletzung und sein Wunsch nach
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Ausgleich: ,,Sie sollte sich gramen. Peter wiinschte es sich® (Franck 2007: 430). Da
Peter von seinem Versteck aus aber nur Bruchstiicke von ihr erkennen kann, bleibt die
Mutter ein Phantom. Fiir ihn ist ihr Handeln nach wie vor unversténdlich; dies gilt aber
nicht fiir die Leser*innen.

Diese konnten ndamlich die Perspektive der Mutter nachvollziehen, die die Protago-
nistin des Hauptteils ist. Franck entwirft hier eine typische Frauenbiografie des frithen
20. Jahrhunderts. Aus auktorialer Perspektive wird ohne moralische Wertung, dafiir so-
zialpsychologisch und kulturhistorisch prézise deren Lebensweg seit den 1910er Jahren
nachgezeichnet. Auf diese Weise entpuppt sich der Hauptteil als Erklarung fiir das im
Prolog geschilderte Verhalten der Mutter, denn die Mutter Helene, die ihr Kind verlas-
sen wird, ist ein Produkt des Patriarchats, das ihren Bildungshunger, ihre beruflichen
Traume und ihre sexuellen Neigungen unterdriickt. Im Prolog trigt die Mutter den Na-
men Alice, sodass fiir die Leser*innen zunéchst nicht klar ist, dass es sich bei Alice und
Helene um eine Person handelt. Deren Wandlung erzihlt der Roman in drei Kapiteln:
Die Welt steht uns offen, Kein schonerer Augenblick als dieser, Nachtfalle.

Helene Wiirsich, die im ersten Kapitel als hoffnungs- und lebensfroher Mensch vor-
gestellt wird, entwickelt sich im Laufe der Handlung zu einer Frau, die ihre Familie
und ihre groBe Liebe verliert, deren Existenz aufgrund ihrer jiidischen Wurzeln in Nazi-
deutschland in Gefahr ist und die als Ausweg eine andere Identitdt annimmt. Sie wird
Alice Sehmisch, heiratet einen Nationalsozialisten und hat mit diesem ein Kind.

Der Roman vermittelt mit groer Ndhe zur Figur — ganze Passagen sind in erlebter
Rede gehalten —, wie Helene aus sozialer Not heraus Ehefrau und als Opfer ehelicher
Vergewaltigungen schlieSlich Mutter wird. Mutterliebe, so veranschaulicht der Roman,
erfordert aber die Erfahrung, selbst geliebt worden zu sein. Doch Helene hat keine Mut-
terliebe empfangen. Auch fiir die Kélte threr Mutter liefert der Roman Erklarungen:
Die Jiidin wird in ihrer doérflichen Umgebung in den 1920er Jahren ausgegrenzt; sie
erleidet mehrere Fehlgeburten und betrauert die gestorbenen Sohne so sehr, dass sich
verschiedene Psychosen herausbilden, die sie unerbittlich, kalt und brutal gegeniiber
ihren beiden Toéchtern erscheinen lassen:

.Doch wahrend die Mutter Uber ihre Tochter schimpfte, fluchte, sie habe eine nichtsnutzige Brut ge-
boren, wiederholte Helene wie ein Gebet immer denselben Satz: Darf ich dich kdmmen? [...] Als eine
Schere durch die Luft flog, hob sie schiitzend die Arme tber ihren Kopf [...]. Sie sei noch ungeschickter
als die GroBe. Die Mutter betrachtete das kriechende, sich umstéandlich aufrichtende Madchen mit
seinen hellen, goldenen Locken wie eine Fremde” (Franck 2007: 33).

Helenes éltere Schwester unterhilt ein inzestudses Verhéltnis zu ihr und der Vater unter-
driickt die intelligente Helene, indem er ihr schulisches und berufliches Streben, das er
flir unweiblich halt, bremst. Diese negative Erfahrung mit patriarchalen Méannern setzt
sich fort.!” Ein Ausbilder verhohnt die talentierte Frau; in der Medizin ,,hitten Frauen
nichts verloren“ (Franck 2007: 159). Und ihr spéterer Ehemann misshandelt sie. Als das
Kind geboren wird, hat es das falsche Geschlecht. Dennoch pflegt sie, ndhrt und kleidet

17 Einzige Ausnahme bildet Carl Wertheimer, mit dem sie in Berlin eine leidenschaftliche Liebe lebt,
doch verungliickt Carl bei einem Verkehrsunfall. Autonomie findet sie nur in der Liebe mit ihm,
aber auch er will etwas von ihr. Sie soll ihm ein Kind , schenken” (Franck 2007: 239), was sie aber
verweigert. Heimlich nimmt sie eine Abtreibung vor.
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Peter; nur korperliche Zirtlichkeit kann sie nicht geben:

.Mit seinen Handen griff er nach ihr, legte sie sich zu ihm ins gemeinsame Bett, umschlangen sie seine
Arme wie eine Krake. Tentakeln, er saugte sich fest. Seine Arme nahmen ihr die letzte Luft” (Franck
2007: 412).

Helene wiederholt die Erfahrung mit ihrer Mutter: ,,Helene riss ihm den Loffel aus der
Hand und hétte ihn am liebsten auf den Tisch geknallt, sie musste an ihre Mutter denken,
das bose Funkeln in den Augen ihrer Mutter” (Franck 2007: 387). Wie The Hours ist
auch Francks Roman ambivalent; gelebte und lebbare Mutterliebe braucht den Raum
und die emotionale Stabilitdt der Frau, d. h., nur ein selbsterfiilltes Subjekt kann Liebe
geben, das fiihrt Francks Roman als Genealogie von Liebesentzug vor. Mutterliebe ist
demnach kein Instinkt (vgl. Hill 2008), sondern Ergebnis eines Erfahrungsprozesses,
der nicht zuletzt auch durch die jidische Herkunft geprégt ist, die aufgrund der antise-
mitischen Stimmung im Land die emotionale und soziale Entwicklung {iber mehrere
Generationen hinweg beeinflusst (vgl. Gerstenberg 2010): Helenes Mutter, sie selbst
und ihr Sohn erben und vererben die jeweils erfahrene emotionale Kélte. Beide Mutter-
Lebenslaufe sind nicht als Individualschicksale angelegt, sondern als reprasentativ fiir
die Zeit mit ihren sozialen Gegebenheiten, so erscheint die fehlende Miitterlichkeit als
eine Folge der Rahmenbedingungen, unter denen die Frauen leben.

Fazit

Daldrys und Francks Textwelten veranschaulichen, dass Emotionen aus diskursiv er-
zeugten, kulturellen Rahmungen erwachsen. Eine im Schiller’schen Sinne aufopfe-
rungsvoll liebende Mutter folgt also nicht ihrer Natur, sondern einer kulturellen Idee.
Stimmt man Daldrys Uberlegungen zu, so ist auch die Annahme, dass Liebe zwangsliu-
fig zu Gliick und Wohlergehen fithren muss, eine kulturelle Konstruktion.

Texte wie die hier diskutierten holen die (literarischen) Miitter aus der Biologiefal-
le heraus und fragen nach den sozialen Implikationen ihres emotionalen Bezugs zum
Kind. Durch die literarische/filmische Dekonstruktion verliert ,Miitterlichkeit® ihre em-
phatische Aufladung, die siec von Rousseau (und seinen Nachfolger*innen) erhalten hat.
Insofern sind solche Texte von besonderem Interesse fiir ein auf die Gleichberechtigung
der Geschlechter abzielendes Verstindnis von Familie, denn dass Kinder einer liebe-
vollen Pflege bediirfen, steht auer Frage. Roman und Film unterstreichen dies, aber
sie zeigen auch das Dilemma auf, das entsteht, wenn die Fiirsorgepflicht im Diskurs
nicht geschlechtslos, sondern einseitig weiblich gedacht wird. In Kategorien jenseits
von Miitterlichkeit zu denken, bietet die Chance fiir einen offeneren Umgang mit fami-
lienpolitischen Fragen und lasst eine Kategorie wie ,Doppelbelastung® nicht mehr allein
als frauenpolitische Frage erscheinen. Blickt man zudem auf die neue Viterliteratur, so
deutet sich hier schon ein erstes Umdenken an.
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Bianca Prietl

Ambivalente Mannlichkeitskonstruktionen von
Vatern zwischen Erwerbsarbeit und Flrsorgearbeit

Zusammenfassung

Gesellschaftliche Mannlichkeitsentwirfe
befinden sich derzeit im Umbruch. Damit
gewinnen auch neue Vorstellungen von
Vaterschaft an Bedeutung. Vor diesem Hin-
tergrund analysiert der Beitrag aus diskurs-
theoretischer Perspektive die Subjektposition
des Vaters als Mannlichkeitskonstruktion in
Diskussionen rund um das Thema Vater-
karenz. Dabei werden Ungleichzeitigkeiten
und Widerspruchlichkeiten auf der Ebene
des Diskursiven sichtbar, denen insbesonde-
re mit Blick auf das Spannungsverhaltnis von
Erwerbsarbeit und vaterlicher Firsorgearbeit
nachgegangen wird. Es wird vorgeschlagen,
diese Disparitaten als Ambivalenz zu interpre-
tieren und damit das Subjekt Vater als auf ei-
ner ambivalenten Mannlichkeitskonstruktion
basierend zu verstehen.

Schlisselworter
Vater, Mannlichkeit, Erwerbsarbeit, Flirsorge-
arbeit, Diskurs

Summary

Ambivalent masculinity constructions of fa-
thers between work and fathering

New ideas on fatherhood and fathering are
gaining relevance in the context of changes
which social understandings of masculinity are
currently undergoing. Based on these insights,
this article analyzes the subject position of the
father as a masculinity construction within
discussions on fathers' parental leave from a
discourse theoretical perspective. The contrari-
ness and ruptures which are uncovered at the
discursive level are investigated by focusing on
the symbolic tensions between gainful em-
ployment and fathering. It is argued that these
disparities should be interpreted as ambiva-
lence, with the subject of the father being
based on an ambivalent masculinity construc-
tion.

Keywords
fathers, masculinity, work, fathering, dis-
course

1 Neue Vaterschaftsentwiirfe und alte Spannungen
zwischen Erwerbs- und Fiirsorgearbeit

Die deutschsprachige Frauen- und Geschlechterforschung konstatiert gegenwirtig
widerspriichliche Entwicklungen in den gesellschaftlichen Geschlechterverhéltnissen
— etwa die zunehmende Angleichung von Bildungsabschliissen bei gleichzeitig ausein-
anderklaffender Gehaltsdifferenz zwischen den Geschlechtern. Derartige Ungleichzei-
tigkeiten werden durchaus kontrér interpretiert: entweder als Retraditionalisierung der
geschlechterbezogenen Einstellungen und ,,Wiederkehr des biirgerlichen Familienmo-
dells“ (Koppetsch 2013: 360), als ,,De-Institutionalisierung® der Geschlechterdifferenz in
strukturell entsegregierten Berufsfeldern (Heintz/Nadai 1998) oder auch als ,,rhetorische
Modernisierung® (Wetterer 2003). Mit Blick auf jiingste Umbriiche auch in méannlichen
Lebenslagen und Verdnderungen in gesellschaftlichen Mannlichkeitsvorstellungen hat
Meuser die These der ,,Diskursivierung von Mannlichkeit* (2010 [1998]: 13) in die Dis-
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kussion eingebracht. Die Erosion von vormals selbstverstandlichen gesellschaftlichen
Erwartungen an Manner und deren Lebensentwiirfe fithre zu Verunsicherungen und der
Notwendigkeit, Méannlichkeit diskursiv zu reflektieren. Ein Aspekt, dem in diesem Zu-
sammenhang Bedeutung beigemessen wird, sind als neu beschriebene Vorstellungen von
Vaterschaft.

Wurden Viter in der Familiensoziologie wie auch in der Ménner- und Ménnlich-
keitenforschung lange Zeit eher stiefmiitterlich behandelt, erfahren sie jliingst vermehrt
Aufmerksamkeit (vgl. Meuser 2009: 79), wovon u. a. die seit 2003 erscheinende Zeit-
schrift Fathering (vgl. u. a. Haas/O’Brien 2010; Seward/Richter 2008) sowie aktuelle
Sammelbdnde (vgl. Kapella/Rille-Pfeiffer 2011; Jurczyk/Lange 2009; Miihling/Rost
2007; Werneck/Beham/Palz 2006) zeugen. Studien zu ,,neuen Vitern® (Kassner 2008),
»aktiven (Werneck/Beham/Palz 2006) oder ,,involvierten Vitern® (Meuser 2005) be-
tonen dabei, dass die traditionelle Vorstellung vom Vater als Reprasentant und Ernéhrer
der Familie briichig geworden ist und sich Viter vermehrt bei Ver- und Fiirsorgearbeiten
im privaten Bereich engagieren wollen bzw. sollen; statt der biologisch-rechtlichen Va-
terschaft gehe es zunehmend um eine sich emotional wie praktisch artikulierende V-
terlichkeit, ganz im Sinne der englischen Unterscheidung von fatherhood und fathering
(vgl. Baumgarten 2012; Scholz 2004). In Abgrenzung von tradierten Vaterschaftsvor-
stellungen entwickeln in diesem Sinne neue Viter kontextabhingig ,,fluide® (Yarwood
2011: 165), ,,multiple” (vgl. Merla 2008) und milieuspezifisch variierende Identitéten
(vgl. Buschmeyer 2008; Johansson/Klinth 2008) und Vaterschaftspraktiken (vgl. Shows/
Gerstel 2009). Erste vereinzelte Arbeiten weisen auch auf Verdnderungen sowie eine
Pluralisierung der kulturellen Kategorie ,,Vater und deren geschlechtliche Einféarbung
hin (vgl. Gregory/Milner 2011; Wolde 2007; Wall/Arnold 2007).

Die kulturelle Ausgestaltung von Vaterschaft und Viterlichkeit ist geschlechter- wie
gesellschaftsanalytisch hochst interessant, ist mit dieser doch die geschlechtliche Codie-
rung der Reproduktionssphére und damit exemplarisch eine zentrale Séule der modernen
biirgerlichen Geschlechterordnung adressiert (vgl. Hausen 1976), die aktuell auch unter
dem Stichwort ,,care” hohe Aufmerksamkeit erfahrt. Im Kontext des ,,neoliberale[n]
Umbau[s] der Trias von Beschiftigungssystem, Lebensformen, Sozialstaat (Aulen-
bacher 2013: 105), im Zuge dessen Fiir- und Selbstsorgetitigkeiten 6konomisiert und
kommerzialisiert werden (vgl. Riegraf 2013), wird die gesellschaftliche Organisation
von Sorgearbeit, auch in ihrer globalen Auspriagung, analysiert. Manner kommen dabei
vor allem als ,,missing link* (Kilkey 2010: 126) einer ,,global care chain* in den Blick
(vgl. Ehrenreich/Hochschild 2003). Aus dieser Diskussion folgt, dass die weibliche
Codierung von Reproduktionsarbeit einen wichtigen geschlechteranalytischen Hinter-
grund fiir Auseinandersetzungen mit Viterlichkeit bildet. In dieselbe Richtung weisen
Befunde der Méannlichkeitenforschung im deutschsprachigen Raum, wonach das auf der
Trennung von Produktions- und Reproduktionssphére basierende ,,Ernéhrer-Hausfrau-
Modell* (Baur/Luedtke 2008: 14) trotz zunehmender Prekarisierung von (ménnlicher)
Erwerbsarbeit (vgl. Meuser 2012; Gills 2011) immer noch von zentraler Bedeutung fiir
Minnlichkeitskonstruktionen ist. Viterlichkeit ist dabei nicht nur nach wie vor kein
Bestandteil von Ménnlichkeit, sondern mit (véterlicher) Fiirsorge verbundene Aspek-
te wie Emotionalitit und Intimitdt stehen tendenziell in Widerspruch zu (hegemoni-
alen) Mannlichkeitsentwiirfen mit ihrer Erwerbsarbeitszentriertheit (vgl. Baur/Luedtke
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2008: 15; Hanlon 2012). Hieraus folgt, dass eine Analyse von Vaterschaft zwangslaufig
unvollstindig bleibt, werden Vaterschaftsentwiirfe nicht stets auch als Méannlichkeits-
konstruktionen analysiert. Mit Blick auf Mannlichkeit riickt auch das Spannungsver-
hiltnis von Erwerbs- und Fiirsorgearbeit ins Zentrum der Auseinandersetzung. Ange-
sichts dessen, dass es eine frithe Errungenschaft der Frauen- und Geschlechterforschung
zu Arbeit und Beruf war, auf die unaufiosliche Verkniipfung von gesellschaftlicher Pro-
duktions- und Reproduktionssphére hingewiesen zu haben (vgl. Becker-Schmidt 2008),
mutet es verwunderlich an, dass dieses Zusammenspiel mit Blick auf Viter und Va-
terschaftsentwiirfe bislang nur ansatzweise diskutiert wird (vgl. Kassner 2008; Doucet
2004; Ranson 2001; sieche zu Vereinbarkeitsfragen von Vétern in organisationalen Kon-
texten auch Burnett et al. 2013; Allard/Haas/Hwang 2011; Kvande 2009).

Vor diesem Hintergrund greift der vorliegende Beitrag das Desiderat auf, Vater-
schafts- mit Mannlichkeitsanalysen zu verbinden (vgl. Kassner 2008). Aus einer praxis-
wie feldtheoretisch weiterentwickelten diskurstheoretischen Perspektive wird hierzu die
kulturelle Kategorie ,,Vater”, wie sie in Diskussionen rund um das Thema Viterkarenz
entworfen wird, als Mannlichkeitskonstruktion analysiert. Auf der Basis qualitativer In-
terviews mit Fiihrungspersonen in einem technischen Unternehmen, das Viterkarenz als
Teil einer geschlechtergerechten Work-Life-Balance propagiert, werden Widerspriich-
lichkeiten und Ungleichzeitigkeiten im Diskursiven rekonstruiert und insbesondere mit
Blick auf das symbolische Spannungsverhiltnis von Erwerbs- und Fiirsorgearbeit analy-
siert. Im Fazit werden diese Disparitédten aufgegriffen und an geschlechterdiagnostische
Uberlegungen riickgebunden. Dabei wird argumentiert, dass die empirischen Befunde
erstens nicht fiir eine Re-Codierung der vergeschlechtlichten Sphire der Reproduktion
sprechen und es zweitens angemessen erscheinen lassen, die in sich briichigen Ménn-
lichkeitskonstruktionen von Vitern als ambivalente zu interpretieren.!

2 Diskursive Praktiken der Konstruktion von Mannlichkeit
untersuchen

Im Anschluss an Butlers poststrukturalistische Subjekttheorie verstehe ich die kulturelle
Kategorie ,,Vater” als eine diskursiv bereitgestellte, stets auch vergeschlechtlichte Sub-
jektposition in der gesellschaftlichen Wissensordnung (vgl. u. a. Butler 2008 [1990]).
Mit Paulitz’ praxis- wie feldtheoretisch weiterentwickeltem diskurstheoretischen Zu-
gang wird dieses Subjekt Vater als Ergebnis diskursiver Distinktionspraktiken analysiert.
Dabei werden die sprachlichen AuBerungen von Individuen als ,,sprachlich geduferte
Praxis (Paulitz 2012b: 49; Hervorhebung im Original) und damit als Teil der sozialen
Praxis von Akteur innen in einem sozialen Feld konzipiert. Als solche ist diese Praxis
inkorporiert, habitualisiert, groBteils prareflexiv und den Akteur innen nicht unmittel-
bar verfiligbar. Sie ist vielmehr riickgebunden an die Machtverhaltnisse und Logiken des
Feldes, in dem sie erzeugt wird, und eingebettet in einen historisch etablierten Raum des

1 Mein Dank gilt den Teilnehmenden meines Seminars , Produktion/Reproduktion — vergeschlechtli-
chte Spharen im Wandel?“, das im Sommersemester 2014 an der RWTH Aachen stattgefunden
hat, zudem Daniel Houben, Anna Weihrauch sowie den Herausgeber_innen und Gutachter_innen
far ihre Rickmeldungen und DenkanstoBe.
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Denk- und Sagbaren. Im Unterschied zu frei flottierenden, ,bloen‘ Rhetoriken werden
diskursive AuBerungen als etwas aufgefasst, was die Akteur innen ,,im buchstiblichen
Sinne des Wortes unhinterfragt wissen, das heillt, wovon sie tatséchlich iiberzeugt sind,
[...] woran sie moglicherweise zutiefst glauben® (Paulitz 2012a: 51; Hervorhebung im
Original). Thre wirklichkeitsgenerierende Kraft entfaltet die diskursive Praxis im Ge-
brauch und in spezifischen Kontexten und bringt dabei die sie dulernden Akteur innen
zugleich selbst als Subjekte hervor.

Insofern Vaterschaftsentwiirfe als unaufldslich mit Ménnlichkeitsvorstellungen ver-
woben angesehen werden, richtet sich das Interesse auf die der Subjektposition ,, Vater*
zugrunde liegenden Minnlichkeitskonstruktionen. Theoretisch 1dsst sich hierfiir das
Konzept der ,,hegemonialen Miannlichkeit (Connell 2005 [1995]) fruchtbar machen,
wie es in der deutschsprachigen Mannlichkeitenforschung als ,,generatives Prinzip der
Konstruktion von Ménnlichkeit™ (Meuser 2010 [1998]: 108) weitergedacht wurde. Im
Zentrum der Analyse stehen damit die diskursiven Praktiken der Subordination von
Weiblichkeit, aber auch der Marginalisierung von (anderen) Méannlichkeiten, aus denen
minnlich eingefarbte Subjekte hervorgehen.

Die empirische Untersuchung ist im Kontext der nachfolgend skizzierten Situation
zur Eltern- bzw. Viterkarenz? in Osterreich verortet.

2.1 Zur sozio-politischen Lage von Véaterkarenz in Osterreich

Mit der Kampagne ,,Echte Ménner gehen in Karenz“ wirbt die dsterreichische Frauen-
ministerin fiir die Inanspruchnahme von Elternkarenz durch Viter, ,,[w]eil Zeit etwas
Besonderes ist* und weil das ,,auch gut fiir die Frauen in unserem Land [ist]* (vgl. Bun-
deskanzleramt 2012-2014). Im Rahmen der Elternkarenz haben Miitter wie Viter einen
rechtlichen Anspruch auf unentgeltliche Arbeitsfreistellung, um Kinder bis zum Alter
von zwei Jahren zu betreuen (vgl. HELP.GV.AT o. J.b).?

Der Anteil der Manner unter den Personen in Elternkarenz erhéhte sich zwischen
2002 und 2011 von 2,3 % auf 8,4 %. Osterreich verzeichnet damit, wie andere euro-
paische Lander auch, einen kontinuierlichen Anstieg bei der Zahl der Viter, die die
Kleinkindbetreuung {ibernechmen bzw. sich an dieser beteiligen (vgl. fiir Deutschland
u. a. Jurczyk/Rauschenbach 2009), auch wenn ihr Anteil bislang im einstelligen Bereich
liegt. Betrachtet man die Zahl der in Anspruch genommenen Karenztage, so entficlen
davon 2011 nur 4,2 % auf Méanner (2002 waren es 1,7 %), was darauf schlieen lasst,
dass Minner tendenziell kiirzer in Elternzeit gehen (vgl. Joanneum Research 2013). In
eine dhnliche Richtung weisen Statistiken aus dem Jahr 2010, wonach 71,9 % der Viter
in Elternkarenz ihre Erwerbstétigkeit fiir maximal ein halbes Jahr unterbrachen, hinge-
gen 87 % der Miitter fiir mehr als ein Jahr (vgl. Statistik Austria 2011). Diese Befunde
weisen die Verteilung der Reproduktionsarbeiten nicht nur als stark geschlechtersegre-
giert aus, siec machen auch deutlich, wie sehr die Erwerbsbeteiligung von Frauen von

2 Entsprechend der sprachlichen Gepflogenheiten im 6ffentlichen wie rechtlichen Diskurs sowie im
untersuchten Feld selbst wird die berufliche Freistellung von Ménnern zur Kinderbetreuung in
diesem Beitrag als Vaterkarenz bezeichnet.

3 Wahrend dieser Zeit sowie einer gegebenenfalls daran anschlieBenden Elternteilzeit kann der frei-
gestellte Elternteil Kinderbetreuungsgeld beziehen (vgl. HELPGV.AT o. J.a); die Moglichkeit zur
Karenzierung besteht fiir Véter in Osterreich seit 1989 (vgl. RIS o. J.).
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ihrer Betreuungsverantwortung fiir Kinder beeinflusst wird, wahrend dies auf Ménner
nur in viel geringerem Mafe zutrifft. Letzteres ist auch deshalb bemerkenswert, gilt
Erwerbsbeteiligung doch als ein Gradmesser und Garant fiir Geschlechtergleichheit und
-gerechtigkeit (vgl. Kreimer 2004). Wie zu sehen sein wird, wird die Vereinbarkeit von
Berufs- und Familienleben auch im vorliegenden Datenmaterial als bedeutsam fiir die
Chancengleichheit von Mannern und Frauen diskutiert.

2.2 Zur diskursiven Verhandlung von Familie und Véaterkarenz in der
Empirie

Die Datengrundlage fiir diesen Beitrag stammt aus einer Feldstudie, die im Sommer
2012 in einem mittelstéindischen technischen Unternehmen in Osterreich stattfand.
Das Unternehmen wird von den befragten Unternehmensmitgliedern als ,,Regionalent-
wickler positioniert und als landlich gepriagt und traditionell-wertorientiert beschrie-
ben. Im Unternehmensleitbild wird u. a. Chancengleichheit als die ,,unterschiedslose
Behandlung von Menschen unabhéngig von ihrem Geschlecht, ihrer Herkunft, ihrer
Religion oder anderem® als Wert festgeschrieben. Im Sinne eines solchen durchaus be-
wussten Umgangs mit Fragen sozialer Ungleichheit hat die Personalleiterin ein Projekt
initiiert, das die geschlechterbezogene Chancengleichheit im Unternehmen — insbe-
sondere den Frauenanteil in technischen und in Fiihrungspositionen — erhdhen sollte.
Kernidee war es, im Rahmen eines kiinstlerisch geleiteten Graffitiworkshops sowie in
daran anschlieBenden Interviews das Bewusstsein fiir Ungleichheiten zwischen den
Geschlechtern im Fiihrungsteam zu schirfen. In leitfadengestiitzten Interviews wurden
dementsprechend die im Graffitiworkshop aufgebrachten Inhalte vertieft und an Fragen
der Arbeitskultur, des eigenen Fiithrungsverhaltens und an allgemeine Geschlechtervor-
stellungen riickgekoppelt. In diesem offen gestalteten Forschungsdesign nahm Familie
als von den Befragten selbst bedeutsam gemachtes Thema einen wichtigen Stellenwert
ein.

Die folgende Analyse basiert primér auf diesen Interviews mit neun von elf Mit-
gliedern des Fithrungsteams. Als Auftraggeberin wurde die Personalleiterin und einzige
Frau im Fithrungsteam nicht interviewt, kam aber in mehreren informellen Gespréichen
zu Wort, sodass alle Interviewpartner Ménner mit einem ingenieur-technischen Aus-
bildungshintergrund waren.* Mit dem untersuchten Unternehmen liegt ein Fallbeispiel
vor, das in mehrerer Hinsicht interessant fiir die Analyse der gegenwértigen Geschlech-
terordnung ist. Als technisches Unternehmen mit einer klar mannlich dominierten Fiih-
rungs- und hochgradig geschlechtersegregierten Personalstruktur steht es idealtypisch
fiir die vergeschlechtlichte Produktionssphére der biirgerlich-modernen Gesellschaft.
Zugleich zeichnet es sich durch eine gezielte Auseinandersetzung mit Fragen der (ge-
schlechterbezogenen) Ungleichheit aus, wovon nicht nur das diesem Beitrag zugrunde
liegende Projekt zeugt, sondern auch das Bekenntnis, durch Viterkarenz die Redistribu-
tion von Reproduktionsaufgaben zu férdern.

Die Datenanalyse erfolgte in Anlehnung an die Auswertungsstrategien einer
Grounded Theory nach Anselm Strauss und Juliet Corbin (2010 [1990]), wobei der Ana-

4 Entsprechend diesen strukturellen Geschlechterverhaltnissen wird von den Interviewten nachfol-
gend im generischen Maskulinum gesprochen.
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lysefokus auf der relationalen Beziehung der Geschlechter sowie der Rekonstruktion
der Subjektposition des Vaters bzw. der Mutter liegt.

3 Diskursive Vaterschaftskonstruktionen:
Erwerbsarbeitszentriertheit und optionales vaterliches
Zusatzengagement

Um an das von den spéter befragten Fiithrungskriften im Graffitiworkshop selbst rele-
vant gemachte Thema Familie anzukniipfen, beinhaltete der Interviewleitfaden Fragen
zur Bedeutung von Familie und Privatleben insbesondere im Verhéltnis zum Arbeitsle-
ben. Aus einigen Antworten ging dabei hervor — und konnte durch Sichtung der Unter-
nehmenshomepage genauer nachvollzogen werden —, dass das Unternehmen im Bereich
Vereinbarkeit und Familienfreundlichkeit auditiert ist und dieses Thema damit gezielt in
organisationspolitischen Strategien verfolgt.

3.1 Zertifizierte Vereinbarkeitsangebote als Unternehmensrhetorik?

Auf der Homepage des TUV Austria, des groBten dsterreichischen Dienstleisters in Sa-
chen Zertifizierung und Akkreditierung, liest man zum angesprochenen Audit u. a.:

.Ziel des Audits ,berufundfamilie’ ist es, Unternehmen/Institutionen und Organisationen darin zu un-
terstitzen, eine familienbewusste Unternehmenskultur zu entwickeln. [...] ,Familienfreundlichkeit’ be-
deutet in diesem Zusammenhang, dass Unternehmen MaBnahmen setzen, die es den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern erméglichen, berufliche und familidre Erfordernisse aufeinander bestmoglich abzu-
stimmen.” (TUV Austria o. J.)®

Mit der Auditierung im Bereich Beruf und Familie tritt das Unternehmen als familien-
freundlicher Betrieb auf, der die Work-Life-Balance seiner Mitarbeitenden unterstiitzt.
Horbar stolz erklart einer der beiden Geschiftsfithrer dann auch die Foérderung von Va-
terkarenz als eine solche Mallnahme:

LAlso wir haben Vaterkarenzen inzwischen. Wir haben das ganz bewusst auch hier aufs Tablett ge-
bracht vor Jahren bereits. Wir sind auditiert im Bereich Vereinbarkeit Familie und Beruf. Und zur Familie
und zur Erziehung gehort auch der Vater.” (U1_FP0O7: 313-315)

Von zwei Interviewpartnern abgesehen sprechen auch die iibrigen das Thema Viterka-
renz selbststindig an — dabei prasentieren sie diese gleichsam als Indiz wie Maf3stab
einer progressiven Unternehmenskultur. Nachfragen zu den damit verbundenen Erfah-
rungen zeigen jedoch relativ schnell die (quantitativen) Grenzen dieses Modells: ,,Die
[Viterkarenz; B. P.] ist bei uns jetzt, glaube ich jetzt, keine Ahnung, zwei, drei, vier Mal
in Anspruch genommen worden auch schon.” (Ul _FP05: 214-215)

Angesichts ihrer relativen Neuheit mag die geringe Zahl an Referenzféllen nicht
iberraschen; auffalliger ist, dass von den befragten Fiihrungskraften, die sich dezidiert
— so auch im Leitbild des Unternehmens — als Vorbilder fiir die Mitarbeitenden prasen-

5  Die ontologisch-normativen Setzungen, die in dieser Zertifizierung vorgenommen werden, sind
nicht Teil der Analyse.
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tieren, keiner selbst in Viaterkarenz gegangen ist oder dies zum Zeitpunkt des Interviews
in Erwdgung zieht — und das, obwohl mehr als die Halfte von ihnen betreuungspflichtige
Kleinkinder hat oder deren Geburt kurz bevorsteht. Die betreffenden Akteure erkléren
dies — teils auf Nachfrage, teils von sich aus — mit ihrer jeweiligen Familien- bzw. Part-
nerschaftssituation, die in ihrem konkreten Fall eine eigene berufliche Freistellung als
suboptimale Losung ausscheiden lésst:

.Ich persoénlich habe zum Beispiel keine Vaterkarenz in Anspruch genommen. (.) Weil ich sage, meine
meine Frau ist Lehrerin, (.) sie ist momentan bei den Kindern zuhause, ich sage jetzt, (schmunzelt)
klassisches Rollenbild, ja (?), ist so. Macht aber fur uns als Gesamtfamilie jetzt keinen Sinn dort jetzt,
ich sage jetzt, bewusst einmal das Rollenbild zu durchbrechen. Ich sage jetzt weniger aus dem Sinn,
dass ich sage, ich hatte ein Problem, jetzt einmal vier Monate oder sechs Monate zuhause zu sein. Ich
glaube, ich weiB, was es heilt, auf die Kinder aufzupassen, das ist (.) wahrscheinlich mindestens gleich
herausfordernd wie zu arbeiten. Ich merke es nur am Wochenende. Und es macht nur, ich sage jetzt,
von der finanziellen Seite her, von anderen Themen her keinen Sinn und wo wir dann als Familie gesagt
haben: Nein.” (U1_FP0O5: 218-226)

Formulierungen wie ,,personlich® und ,,fiir uns als Gesamtfamilie* verweisen nicht nur
darauf, dass die innerfamiliale Arbeitsteilung als individuelles Arrangement angesehen
wird, wodurch deren strukturelle Effekte — nicht nur gesamtgesellschaftlich, sondern
auch innerbetrieblich — unsichtbar bleiben. Das Credo ,,[...] das muss man sich in der
Familie selbst ausmachen® (U1_FP03: 166) individualisiert Fragen der Arbeitsteilung
im Privatbereich und legitimiert zugleich, wie schon Koppetsch und Burkart (1999)
mit dem Verweis auf sogenannte ,,Gleichheitsfiktionen* gezeigt haben, die Diskrepanz
zwischen bekundeter Geschlechtergleichheit und beobachtbarer ungleicher geschlech-
terbezogener Arbeitsteilung.

Mit Wetterer (2003) konnen Disparitaten zwischen Gleichstellungsbekundung und
praktischer Reproduktion von Geschlechterdifferenzen in der (inner)familialen Arbeits-
teilung als ,,rhetorische Modernisierung® interpretiert werden. In dhnlicher Weise wére
diese Diskrepanz zwischen Unternehmensrhetorik (,,talk”) und -handeln (,,action®) in
organisationssoziologischer Perspektive als ,,organisierte Heuchelei (Brunsson 1989)
—und als durchaus produktiver Umgang mit konfligierenden Anforderungen — zu ver-
stehen. Beide Thesen basieren auf einer klaren Trennung von diskursiver und praktisch-
struktureller Ebene und reduzieren Sprechen auf bloe Rhetorik. Eine solche Interpre-
tation stellt nicht nur aus diskurstheoretischer Sicht eine Verkiirzung dar (vgl. Nentwich
2014), sondern scheint vor allem auch empirisch unangemessen. Denn tatsdchlich wird
im vorliegenden Datenmaterial weniger eine ,,Widerspruchs-Konstellation* (Wetterer
2003: 289) zwischen Diskurs und Praxis sichtbar, wonach der Gleichheit der Geschlech-
ter das Wort geredet werde, wihrend die Geschlechterverhéltnisse in der sozialen Praxis
reproduziert werden, als vielmehr ,,Ungleichzeitigkeit und Differenzen [...] innerhalb
des Redens® (Kassner 2008: 147; Hervorhebung B. P.). Es sind deshalb diese Disparita-
ten im Diskursiven selbst, denen hier weiter nachgegangen wird.

3.2 Diskursive Grenzen der Re-Codierung von Reproduktionsarbeit

Betrachtet man die Ausfithrungen zu elterlicher Fiirsorgearbeit und Karenzierung ver-
gleichend in Hinblick auf die darin vorgenommenen Positionierungen von Ménnern
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und Frauen und die dabei konstituierten vergeschlechtlichten Positionen des Vaters
bzw. der Mutter, so wird sehr schnell deutlich, dass véterliche Fiirsorgearbeit génzlich
anders entworfen wird als miitterliche. So bezieht sich ein Interviewpartner in seinen
Uberlegungen zu einer chancengleichheitsfordernden Personalpolitik auf Vorstellungen
von einer weiblichen und méannlichen Normalbiografie, die nota bene eine berufliche
Auszeit zum Zweck der Kinderbetreuung nur in ersterem Fall beriicksichtigen, ja sogar
erwarten lassen:

. Also ich habe eine Position zum Beispiel, da gibt es (.) eine, eine Bewerberin und einen Bewerber. (.)
Die Bewerberin ist 28 Jahre, hat gerade geheiratet, (.) und (.) das Typische, wird hoffentlich ein Kind ha-
ben oder etwas. Und da ist der Mann, ja (?). Und dann sehe ich Chancengleichheit, indem ich (.) wenn
ich den Job chancengleich machen mochte, dass ich einfach Ricksicht auch nehme, dass diese Person
vielleicht einmal in Karenz geht, vielleicht einmal ein Jahr nicht da ist, dass ich den Job so gestalte und
so auslege, dass sie mit diesen Rahmenbedingungen den Job genauso machen kann. (.) Ja (?) Also so
sehe ich Chancengleichheit.” (U1_FP09: 567-574)

Diese Passage zeigt, wie eine Frau um die dreiBig nicht nur im statistisch wahrscheinli-
chen Sinne — eben typischerweise — als Mutter vorgestellt, sondern wie ihre Mutterschaft
mehr noch als wiinschenswert — ndmlich ,hoffentlich“ — und damit normativ gesetzt
wird. Ungeachtet der tatsdchlichen Lebensentwiirfe von Frauen werden diese hier ge-
neralisierend als (potenzielle) Miitter positioniert. Im Unterschied zu dieser in Hinblick
auf ihr Alter, ihren Bezichungsstatus und ihre Familienplanung deutlich markierten
Bewerberin bleibt der ihr gegeniibergestellte Bewerber als bloBer ,,Mann®“ unmarkiert
und losgelost von mdglichen privaten Lebensbereichen. Auch wenn die chancengleiche
Ausgestaltung des ausgeschriebenen Jobs zuerst der allgemeiner formulierten ,,Person®
die Vereinbarkeit von Beruf und Familie ermdglichen soll, ist es letztlich doch die Be-
werberin — ndmlich ,,sie” —, die den Job trotz ihrer familidren Verpflichtungen genauso
schaffen soll. Die Erfiillung von Reproduktionspflichten wird somit mit aller Selbstver-
standlichkeit der Frau bzw. Mutter zugeschrieben. Unter Vereinbarkeit ermdglichenden
Arbeitsbedingungen mag die weibliche Codierung von Reproduktionsarbeit von gerin-
ger Relevanz sein, weshalb spiter noch auf die Frage zuriickzukommen sein wird, ob
dies fiir alle Stellen und beruflichen Positionen angenommen werden kann.

Wenn Frauen nun als Miitter und fiir die Reproduktionssphire Verantwortliche ent-
worfen werden, welche Bedeutung hat dann eigentlich die propagierte Véterkarenz?
Wo Viterkarenz in den Interviews diskutiert wird, wird — wie nachfolgend gezeigt wird
— die traditionelle geschlechterbezogene Arbeitsteilung nicht nur nicht hinterfragt, sie
wird vielmehr bestétigt. So erklart ein Befragter, dass es keine allgemeingiiltige Losung
flir Fragen der Kinderbetreuung gibt:

.Ich denke, das muss man sich in der Familie selbst ausmachen. Ist das Thema Vaterkarenz ein Thema
fUr die Familie oder oder oder ist es ausschlieBlich die Mutter, die beim Kind daheim bleibt.” (U1_FPO3:
165-167)

Die Aussage ,,oder [...] ausschlieBlich die Mutter* erwégt nur zwei Optionen: ndmlich
einzig und allein die Mutter oder Mutter plus Vater. So wird in der Diskussion um Vi-
terkarenz der selbstverstiandliche Status der miitterlichen Fiirsorge festgeschrieben und
die viterliche zugleich zur zusétzlichen neben dieser eigentlichen Sorgearbeit erklart.
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Noch deutlicher wird dies, wenn man die zeitliche Dimension in den Beschreibun-
gen von Elternkarenz genauer betrachtet: ,,Also es sind ein paar Leute schon bei uns
[in] Viterkarenz gegangen (.) in unterschiedlichen Auspragungen. Also von ein, zwei
Monaten, drei Monaten (.) je nachdem® (U1_FP01: 258-259). Und ein anderes Mitglied
des Fiihrungsteams meint in Hinblick auf seine eigenen Mdglichkeiten, als ,Jungvater*
in Karenz zu gehen — wohlgemerkt hypothetisch: ,,[W]enn ich — ich bin gerade Vater
geworden — also wenn ich jetzt sagen wiirde, ich bin dann zwei Monate weg, dann wird
das kein Thema sein® (U1_FP09: 233-235).

Wird Viterkarenz in Hinblick auf eine mdgliche zeitliche Dauer spezifiziert, so
ist stets von einigen Monaten die Rede — eine Zeitspanne, die die Zeit, in der Kinder
betreuungspflichtig sind, nicht anndhernd abgedeckt. Natiirlich kénnten hier 6ffentliche
oder private Betreuungsangebote zum Einsatz kommen — eine Option, die aber nirgends
diskursiv relevant gemacht wird. Vielmehr entsteht der Eindruck und erhértet sich in
der vergleichenden Datenanalyse, dass die restliche Zeit den jeweiligen Miittern obliegt.
Instruktiv sind hierzu die Ausfithrungen eines der beiden Geschéaftsfiihrer:

.Dazu gehort einmal, wie wir es versuchen bei uns, wenn jemand in Karenz geht, (.) dann weiB3 die
Frau, ihre Arbeitsstelle, die ist sicher. [...] Und und (.) da spielt auch ein Aspekt hinein, den wir da jetzt
auch wieder diskutiert haben vor Kurzem mit (.) Politikerinnen und Politikern, [...] wo diese Teilzeit so
verteufelt wird. (.) Da frage ich mich: warum? Unsere Frauen sind sehr dankbar, dass es diese Chance
gibt, dass sie mit zwei, drei Wochenstunden beginnen kénnen, dass sie vier, finf Jahre bei ihren Kindern
bleiben kénnen und trotzdem vielleicht auch einmal von zuhause aus drei Stunden arbeiten konnen”
(U1_FPQ7: 286-304).

Vor dem Hintergrund einer Arbeitsplatzgarantie spricht sich der Interviewpartner fiir
Teilzeitarbeit als Moglichkeit der Vereinbarung von Berufs- und Privatleben aus. Dass
er dabei nur von ,,Ju]nsere[n] Frauen* spricht, macht die geschlechtliche Codierung
dieser Form der Erwerbsbetitigung deutlich. War in Hinblick auf die Véterkarenz noch
von Monaten die Rede, wird die berufliche Auszeit von Miittern nun in Jahren bemes-
sen — und der Umfang ihrer Erwerbstitigkeit gar nur noch in Stunden. Auf den Punkt
gebracht lautet die Vorstellung also offenbar, dass ,,Frauen, wenn sie schwanger sind,
() (schmunzelt) langer weg sind als Ménner (U1_FP09: 217-218). So erklért auch ein
anderer Interviewpartner, warum er als Fithrungskraft kein Vereinbarkeitsproblem habe,
u. a. durch Verweis auf die Teilzeitbeschiftigung seiner Frau, die die priméire Versor-
gung der Kinder iibernehme:

.Na ja, wenn es eben notwendig ist, dass ich mich mehr kimmere, dann muss es auch moglich sein,
dass ich mich mehr kiimmere. Wenn es nicht erforderlich ist, dann ist es eh ok. Dann kann ich eh, ich
weiB nicht, meine Uberstunden leisten oder was auch immer dann erforderlich ist fir das Unterneh-
men.” (U1_FP06: 369-372)

Auch hier wird die viterliche Sorgearbeit als Ausnahme von der Regel, im Fall einer
,»Notwendigkeit“, und somit im Kontrast zum Alltdglichen, Kontinuierlichen und Selbst-
verstandlichen konstruiert. Aufschlussreich ist dieses Zitat aber auch deshalb, weil hier
mit ,,Uberstunden® und ,,was auch immer dann erforderlich ist fiir das Unternehmen®
benannt wird, was als eigentliche und selbstverstandliche Betdtigung des Vaters angese-
hen wird — ndmlich (uneingeschréinkte) Erwerbsarbeit.
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Damit riickt Erwerbstdtigkeit ins Zentrum der diskursiven Konstruktion des Vaters.
Indem die Bediirfnisse des Unternehmens, stellvertretend fiir die Pflichten des Vaters
im Produktionsbereich, seinen Pflichten in der Reproduktionssphére gegeniibergestellt
werden, wird Erwerbsarbeit in direkter Konkurrenz zu véterlicher Fiirsorgearbeit ent-
worfen. In den Ausfiihrungen eines Geschiftsfiihrers dazu, wie Viterkarenz im eige-
nen Unternehmen umsetzbar wire, zeigt sich weiter das hierarchische Verhiltnis dieser
,Konkurrenten‘: ,Natiirlich muss man es dann immer abwiegen (.) mit der Unterneh-
mung: in welcher Situation ist man gerade? Und es wird nicht immer alles so gehen*
(U1_FPO1: 226-227). Auf Nachfrage spezifiziert er:

Hangt naturlich auch damit zusammen, in welchem Bereich arbeitet die Person, was fur eine Jahres-
zeit haben wir gerade. Weil ich sage, im Herbst im Kundendienst ist das nattrlich (.) nicht so optimal.”
(U1_FPO1: 259-261)

Wihrend eine Berufsunterbrechung von Miittern in keinem der Interviews zur Dis-
position gestellt wird, wird eine solche durch Viter wiederholt in Relation zu deren
Verpflichtungen im Unternehmen diskutiert. Indem die Inanspruchnahme von Viterka-
renz von der unternehmerischen Situation abhingig erklart wird, wird ihr die fiir Weib-
lichkeitskonstruktionen typische Selbstverstindlichkeit abgesprochen und sie wird der
prioritdr gesetzten Erwerbsarbeit in zweierlei Hinsicht nachgereiht. Einmal deutet der
Verweis auf die saisonal schwankende Auftragslage an, dass die konkrete terminliche
wie zeitliche Karenzierung von Vitern den Temporalititen des Unternehmens unter-
zuordnen ist. Was hier mit ,,welchem Bereich* nur angedeutet bleibt, fiihrt ein anderer
Interviewpartner genauer aus:

. Wobei ich sage, das geht bei uns auch in der Firma bis zu einem gewissen Grad, wo ich sage, wir sind
mehrfach besetzt, haben gewisse (.) Personen, die, ich sage, ahnliche Aufgaben machen. Da tun wir
uns leichter. Bei manchen wird es dann schwierig, jetzt mit der Unternehmensbrille gesagt. Wo ich auch
glaube, dass das irgendwo dann eine gewisse Begrenzung hat.” (U1_FP05: 227-230)

Die hier angesprochene ,,Begrenzung® der Freistellung von Vitern verweist auf die Be-
deutung der organisationalen Positionierung fiir die Realisierung von Karenzierungs-
vorhaben und nimmt dabei gerade Schliisselstellen und Fithrungspositionen aus. Daraus
folgt nicht nur, dass Véterkarenz insbesondere fiir solche Méanner als mogliche Form
des viterlichen Engagements prisentiert wird, die aufgrund ihrer beruflichen Stellung
(zumindest temporar) verzichtbar sind. Vielmehr bedeutet dies auch, dass Frauen impli-
zit — ndmlich vermittelt iiber die ihnen generalisierend und als selbstverstindlich zuge-
schriebene Verantwortung fiir den Reproduktionsbereich — symbolisch von derartigen
Stellen ausgeschlossen werden, ebenso wie Ménner, die sich gegen die Privilegierung
ihrer Berufsarbeit entscheiden.
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4 Ambivalente Mannlichkeitskonstruktionen von Vatern
zwischen Erwerbsarbeit und Fiirsorgearbeit

Im untersuchten Unternehmen spielt viterliches Engagement im Reproduktionsbereich
eine prominente Rolle in Diskussionen rund um Moglichkeiten einer, nota bene ge-
schlechtergerechten, Vereinbarkeit von Berufs- und Familienleben. Mit der durchaus
normativen Vorstellung, dass Viter sich an der Betreuung ihrer Kinder beteiligen sollen,
artikuliert sich im Datenmaterial auf den ersten Blick eine ,,(diskursive) Enttraditionali-
sierung von Vaterschaft (Meuser 2005: 93) und stellt somit die Moglichkeit einer Re-
Codierung der vergeschlechtlichten Sphére des Privaten in Aussicht. Die diskursive Pra-
xis, und mit ihr die Subjektposition des Vaters, erweist sich bei genauerer Betrachtung
jedoch als briichig. So stehen dezidierte Bekundungen zu Geschlechtergerechtigkeit und
-gleichheit relativ unvermittelt neben keineswegs gleichwertigen diskursiven Entwiirfen
von Vaterschaft und Mutterschaft. Zum einen wird die Ubernahme von haushalts- und
familienbezogenen Aufgaben durch Manner in starkem Kontrast zur miitterlichen Fiir-
sorgearbeit als tempordr und diskontinuierlich, optional und den beruflichen Verpflich-
tungen nachgereiht dargestellt. Zum anderen bleibt die selbstverstindliche Zuweisung
von Reproduktionspflichten an Frauen damit auch in solchen Diskursen unangetastet
—ja, wird sogar noch bestatigt —, in denen es auf den ersten Blick um die Redistribution
von Sorgearbeit geht. Im Zentrum der diskursiven Vaterschaftskonstruktionen steht so-
mit Erwerbsarbeit, wahrend Reproduktionsarbeit gewissermal3en als davon abhéngiges
Derivat am Rande positioniert wird. Entworfen wird damit eine Subjektposition des be-
ruflich uneingeschrénkt verfiigbaren und belastbaren Vaters, der, wenn es seine private
Situation erfordert und die berufliche erlaubt, punktuell Fiirsorgepflichten wahrnimmt.
Der Vater steht so gewissermalBen als ,,secondary parent™ (Wall/Arnold 2007: 508) in
der zweiten Reihe hinter der Mutter.

Wenngleich die Subjektposition des Vaters in einem anderen organisationalen Kon-
text oder auch von anders situierten Akteur innen unterschiedlich entworfen werden
mag, erlaubt das vorliegende Datenmaterial doch wichtige Einsichten in die diskursi-
ve Realisierung von Gleichstellungsbestrebungen durch positional einflussreiche Ak-
teur_innen in einem strukturell traditionellen Organisationsumfeld. Dabei zeigt sich,
wie gegenwirtig , kulturelle [...] Wandlungsprozesse in einer Umbruchsphase zusam-
menlaufen, die durch das Nebeneinander von Altem und Neuem charakterisiert ist®
(Kassner 2008: 142); wobei dieses Alte und Neue hier gerade nicht entlang der Diskurs/
Praxis-Grenze verlauft, sondern quer zu diesen Ebenen des Sozialen schon im Diskur-
siven anzutreffen ist. Wie schon weiter oben angesprochen, stellt sich damit die Frage
nach der (theoretischen) Interpretation dieser Ungleichzeitigkeiten zwischen bekunde-
ter Férderung von véterlichem Engagement im Privaten und diskursiver Reproduktion
der Geschlechterdifferenz in der (inner)familialen Arbeitsteilung. Hierfiir scheinen mir
Butlers (2014) jiingste, moralphilosophische Auseinandersetzungen mit institutionali-
sierter Gewalt instruktiv, in denen sie den Begriff der Ambivalenz einfiihrt. Im Falle der
Ambivalenz sind, so Butler, ,,at least two wishes at work, two true motives struggling
to coexist despite their incompatibility” (Butler 2014: o. S.). Der Begriff der Ambiva-
lenz verweist somit auf die Gleichzeitigkeit von zwar &uflerst widerspriichlichen, aber
deshalb jeder fiir sich nicht weniger ernstzunehmenden Aspekten — hier — in der kultu-
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rellen Figur des Vaters. Die mit der Subjektposition des Vaters verbundenen Ungleich-
zeitigkeiten als Ambivalenz zu fassen, erlaubt es, die wirklichkeitsgenerierende Kraft
der diskursiven Praxis trotz ihrer Konflikthaftigkeit anzuerkennen. Die Bekenntnisse zu
Viterkarenz sind also nicht als ,Heuchelei® abzutun, sondern als Ausdruck eines kultu-
rell ,tatsdchlich® bedeutsamen Wandels von Vaterschaft zu Viterlichkeit zu betrachten
— einer Viterlichkeit, die jedoch ihre Grenzen hat.

Um diese Vaterschaftsentwiirfe in ihrer inhdrenten Ambivalenz zu verstehen, ist
es entscheidend, die ihnen zugrunde liegenden Mannlichkeitsvorstellungen zu beriick-
sichtigen. Solange — wie gegenwiértig im deutschsprachigen Raum — Mannlichkeitsvor-
stellungen, die durch Erwerbsarbeitszentriertheit und den Ausschluss von Emotionali-
tit und Intimitét charakterisiert sind, dominieren (vgl. Baur/Luedtke 2008: 15; Hanlon
2012), entstehen als neu zu bezeichnende Vaterschaftsvorstellungen mit ihrer emotio-
nalen und sich praktisch realisierenden Beteiligung an der familidren Sorgearbeit stets
in einem symbolischen Spannungsverhiltnis. Die Mannlichkeit dieser Viter, die sich
aktiv im Privatbereich engagieren und sich um ihre Kinder kiimmern, mag heute kul-
turell nicht mehr als prekér anzusehen sein, wird ihnen doch nicht mehr grundsitzlich
ihre Minnlichkeit abgesprochen, sondern eine neue Viterlichkeit attestiert. Diese neue
Viterlichkeit basiert aber, wie gezeigt wurde, auf einer durchaus ambivalenten Mann-
lichkeitskonstruktion und hat deutliche symbolische — und u. U. auch sehr praktische,
karrierebezogene — Grenzen. Diese ambivalente Méannlichkeitskonstruktion des neuen
Vaters entsteht dabei primér in Abgrenzung von Weiblichkeit, wodurch sich die dicho-
tome Koppelung des bindren Geschlechtsdualismus mit den Sphéren von Produktion
und Reproduktion auch im diskursiven Konstruktionsmodus realisiert. Vor diesem Hin-
tergrund ist eine theoretisch wie empirisch fundierte (Weiter-)Entwicklung von Ménn-
lichkeitskonzepten, die Fiirsorgearbeit integrieren, wie Elliotts Vorschlag einer ,,caring
masculinity” (2015), ebenso gefordert wie gesellschafts- und geschlechterpolitische
Auseinandersetzungen mit dem (symbolischen) Spannungsverhiltnis von Erwerbs- und
Reproduktionsarbeit, etwa durch Reorganisation von (Erwerbs-)Arbeit mit ihrer nach
wie vor weit verbreiteten Vorstellung, dass Fiihrungsarbeit nicht teilbar ist.

Das in diesem Beitrag rekonstruierte und als ambivalent ausgewiesene Zusammen-
spiel von neuer Vaterschaft, (Re-)Produktionsarbeit und Ménnlichkeit weist entgegen
manch euphorischen Hoffnungen nicht auf eine Re-Codierung der Reproduktionssphére
hin, sondern vielmehr auf die Grenzen einer solchen Modernisierung schon im Diskursi-
ven. Zugleich kénnen die Befunde den Ausgangspunkt fiir eine produktive Auseinander-
setzung mit den dieser Ambivalenz zugrunde liegenden symbolischen Spannungen und
dariiber mit dem Beharrungsvermdgen der gesellschaftlichen Geschlechterordnung bilden.
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Tagungsberichte

Florian Cristobal Klenk

FUr eine gendersensible Lehr-/Lernkultur
in Mathematik, Informatik und den

Naturwissenschaften

Symposium vom 2. bis 4. Juli 2015 an der

Freien Universitat Berlin

Zusammenfassung

Im Zentrum des Symposiums ,Fr eine gen-
dersensible Lehr-/Lernkultur in Mathematik,
Informatik und den Naturwissenschaften”,
das vom 2. bis 4. Juli 2015 an der Freien Uni-
versitat Berlin stattfand, stand die Reflexion
struktureller, (inter)disziplindrer sowie didak-
tischer Maglichkeiten der Integration von
Gender in die MINT-Lehre. Die Fragen, wie
und warum Gender in den MINT-Fachdiszipli-
nen, -Fachdidaktiken und Unterrichtsfachern
implementiert werden solle, bildete den the-
matischen Kern der Veranstaltung, die sich in
Vortragen und Workshops den praktischen
Moglichkeiten sowie fachspezifischen He-
rausforderungen einer gendersensiblen Lehr-
und Lernkultur auf Ebene der Schule und
Hochschule widmete.

Schlisselwérter

Gender, MINT-Fachdidaktik, Lehr-/Lernkultur,
Lehrer_innenbildung

Einleitung

Summary

A Gender-Sensitive Teaching Culture in
Science, Technology, Engineering and
Mathematics. Symposium, 2-4 July 2015,
Freie Universitat Berlin

The symposium on “A Gender-Sensitive
Teaching Culture in Science, Technology,
Engineering and Mathematics” which was
held from 2 to 4 July 2015 at Freie Universi-
tat Berlin focussed on reflecting on structural,
interdisciplinary and didactic methods of inte-
grating gender into STEM subjects and educa-
tion. The question of how and why gender
needs to be included in STEM disciplines, sub-
ject didactics and school subjects formed the
thematic core of the event. Presentations and
workshops were dedicated to the practical
methods and discipline-specific challenges of
a gender-sensitive teaching culture in second-
ary and higher education.

Keywords
gender, STEM subject didactics, teaching cul-
ture, teacher training

Vom 2. bis 4. Juli 2015 fand das Symposium ,,Fiir eine gendersensible Lehr-/Lernkultur
in Mathematik, Informatik und den Naturwissenschaften® am Fachbereich Mathematik
und Informatik der Freien Universitét Berlin statt. Es wurde mit Unterstiitzung des Ber-
liner Programms zur ,,Férderung von Chancengleichheit fiir Frauen in Forschung und
Lehre” (BPC) sowie des Projekts ,,Genderreflektierte Kompetenzentwicklung fiir Leh-
rende in ausgewahlten MINT-Fachern* von Anina Mischau, Gastprofessorin fiir Gender
Studies in der Didaktik der Mathematik, in Kooperation mit der zentralen Frauenbeauf-
tragten der FU Berlin, Mechthild Koreuber, sowie der Vorsitzenden der Kommission
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fiir Gender und Diversity in der Lehre des Fachbereichs Mathematik und Informatik,
Sera Renée Zentiks, organisiert. Ziel der Veranstaltung war es, Implementierungsmdg-
lichkeiten der Gender Studies in Mathematik, Informatik und den Naturwissenschaften
aufzuzeigen und umfassende Informationen iiber den Stand gendersensibler Lehre und
Forschung in den MINT-Fachern zu vermitteln. In praxisnahen Workshops galt es, di-
daktische und methodische Moglichkeiten zu erproben, die es erlauben, die vorgestell-
ten Erkenntnisse in die MINT-Lehre zu iiberfithren. Tagungsteilnehmer innen waren
sowohl ausgewiesene Gender-MINT-Expert_innen und regionale Studierende als auch
Wissenschaftler innen aus den MINT-Fachern ohne erkennbaren Genderbezug.

1 Gendersensible Lehr-/Lernkultur: Brauchen wir das?

Barbara Schwarze (Hochschule Osnabriick) fokussierte in ihrem Erdffnungsvortrag
strukturelle Implementierungsmoglichkeiten gendersensibler Perspektiven an Hoch-
schulen und veranschaulichte ihre Ausfithrung am Beispiel des Studieneingangspro-
gramms ,,Niedersachsen-Technikum®, bei dem Schulabsolventinnen ihr technisch-
naturwissenschaftliches Selbstkonzept durch ein sechsmonatiges ,Probestudium*® ver-
bessern sollen. Anhand verdnderter Relevanzsetzungen im Hinblick auf Studienout-
comes, Studienkompetenzen sowie Lehr- und Priifungsformen zeigte Schwarze auf, wie
sich die mit dem Bologna-Prozess einhergehenden Reformierungen als anschlussféhig
fiir die Integration von gender- und diversitysensiblen Perspektiven in die Prozesse der
universitiren Strukturentwicklung erweisen kdnnen. So sei es aufgrund der Forderung,
beschéftigungsfihige Studienginge zu entwerfen (Studienoutcomes), wichtig, gender-
und diversitysensible Mafinahmen — wie etwa die Beriicksichtigung unterschiedlicher
Eingangsvoraussetzungen — als Medium zur ErschlieBung ,neuer Studierendengrup-
pen‘ zu integrieren (z. B. Menschen mit Migrationshintergrund, Frauen in den MINT-
Fachern, Ménner in sozialen Berufen). Dies steigere wiederum die hochschulinterne
Relevanz der Gender- und Diversity-Thematik, da diese sich nach Bologna-Kriterien
fiir Hochschulen als gewinnbringend erweisen konne.

Schwarzes Vortrag steckte in systematischer Weise den strukturellen Rahmen mog-
licher Ansatzpunkte auf Ebene der Hochschulen ab und gab praktische Anregungen fiir
die Studieneingangsphase, liel jedoch eine kritische Perspektive auf die dabei zugrunde
liegende neoliberale Verwertungslogik sowie ein differenziertes Gender- und Diversi-
tatsverstandnis, das {iber identitdtsgebundene Kategorien wie Mann, Frau oder Mensch
mit Migrationsgeschichte hinausgeht, vermissen.

In der anschlieBenden Podiumsdiskussion mit dem rhetorischen Titel ,,Gender-
sensible Lehr-Lernkultur, brauchen wir das?* wurde darauf verwiesen, dass sich eine
gender- und diversititsbewusste Lehre zwar auch aus 6konomischer Perspektive fiir
Hochschulen lohnen kdnne, eine zu starke Betonung des wirtschaftlichen Nutzens der
Gender Studies jedoch Gefahr laufe, den politischen Gehalt der Dimension Gender zu
vernachlissigen. Den Kern der Podiumsdiskussion bildeten dem folgend didaktische,
politische sowie gendertheoretische Uberlegungen zu der Frage, warum es auch jen-
seits von 6konomischen Argumenten einer gendersensiblen Lehr- und Lernkultur in den
MINT-Fachern bedarf.
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In der Diskussion mit dem Publikum zeigten sich ,iibliche‘ Ressentiments gegen-
tiber den Gender Studies in den MINT-Fachern, die hiaufig von dem Wunsch getragen
wurden, in rezeptartiger Weise zu erfahren, wie man als Fachwissenschaftler in ohne
Genderexpertise denn nun ,konkret® gendersensibel agieren konne. Die Beitrdge der
Podiumsteilnehmer_innen verdeutlichten demgegeniiber die prinzipielle Notwendigkeit
eines innerhalb der MINT-Fécher angelegten Reflexionsraums, in dem auf struktureller
und individueller Ebene (z. B. durch interdisziplinidre Professuren, Forschungseinrich-
tungen oder Lehrprojekte) zur Kontextualisierung und Reflexion scheinbar objektiver
Fachdisziplinen beigetragen werden konne. Dadurch kdnnten die im MINT-Bereich téti-
gen Multiplikator innen fiir die anhaltenden geschlechtlichen Ausgrenzungsmechanis-
men in mathematischen, technischen und naturwissenschaftlichen Fachrichtungen ver-
starkt sensibilisiert und ein ,Kulturwandel‘ auf Ebene der Fachwissenschaften verfolgt
werden. Eine Reflexion fachdidaktischer Zugénge und Inhalte sei dem folgend zentral,
damit Gender nicht lediglich zum Label werde. Dariiber hinaus gelte es zu beachten,
dass es bei Gender nicht lediglich darum gehe, Frauen oder Ménner (als scheinbar ho-
mogene Gruppe) zu fordern, sondern verstéirkt dariiber nachgedacht werden miisse, wie
Gender, verstanden als interdependente Kategorie, in den verschiedenen Fachkulturen
Beriicksichtigung finden konne und was dies fiir die Entwicklung entsprechender Sen-
sibilisierungskonzepte bedeute.

2 Gender als Herausforderung in der Hochschulausbildung

Anina Mischau und Mechthild Koreuber (beide FU Berlin) erschlossen mit ihrem Vor-
trag zur Sozialitdt der Mathematik unter Berlicksichtigung der Kategorie Geschlecht das
Feld fachspezifischer Herausforderungen in der MINT-Hochschullehre und explizierten
dabei die Verflechtungen in den Konstruktionen von Mathematik einerseits und Gen-
der andererseits. Entlang der Dimensionen Wissenskorpus, Wissensvorstellungen sowie
Ideologien, Werte und Normen in der Mathematik verdeutlichten sie die sozio-kultu-
rellen Dimensionen des Faches und die damit einhergehenden geschlechtlichen Ein-
schreibungsprozesse am Beispiel der Idealtheorie Emmy Noethers. Geldnge es Schulen
und Hochschulen vermehrt, die Verwobenheit von Mathematik, Gesellschaft und Ge-
schlecht sowohl ex post als auch in actu zu identifizieren, wiirden sich, so die Hoffnung
Mischaus und Koreubers, innovative Handlungsfelder der Intervention erdffnen, die es
ermoglichen, aktuelle Vergeschlechtlichungen in der Mathematik zu transformieren.
Corinna Bath (TU Braunschweig) verhandelte in ihrem Vortrag zu Software-
entwicklungsprozessen die Frage, wie sich konstruktivistische und dekonstruktivisti-
sche Ansétze der Gender Studies in informatische Forschung und Praxis integrieren
lassen. Anhand eines Seminars zu Methoden der partizipativen Technikgestaltungen er-
orterte Bath, wie durch Anforderungsanalysen soziale Implikationen (z. B. in Bezug auf
die Fragen: Was sind (un)typische Nutzer innen, wer wird warum ausgeschlossen, wel-
che Rolle spielen Geschlecht, Alter und Gesundheit bei der Softwareentwicklung?) bei
der Technikgestaltung beriicksichtigt werden konnen. Am Beispiel der Entwicklung von
Apps (z. B. einer Fahrdienste-App fiir dltere Menschen auf dem Land) veranschaulichte
sie, warum eine stetige Reflexion des Entwicklungsprozesses nicht nur wichtig fiir eine
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adressat_innengerechte Gestaltung informatischer Artefakte sei, sondern zugleich auch
dazu beitragen konne, dass Studierende lernen, gesellschaftliche Ungleichheitsverhalt-
nisse zu hinterfragen.

Elvira Scheich und Leli Schiestl (beide FU Berlin) stellten das Sommerschulprojekt
,.Diversity in the Cultures of Physics* vor, das Studentinnen an der Schnittstelle zur Pro-
motion Einblicke in die Vielfalt physikalischer Forschung, Handlungs- und Arbeitsfelder
in Europa zu vermitteln sucht. Durch Peer-to-peer-Beratung, interdisziplindre Koopera-
tionen mit Firmen und internationale Vernetzung mit Wissenschaftler innen ermogliche
das Programm eine Reflexion fachkultureller Annahmen und verdeutliche, dass nicht
individuelle Griinde fiir die Unterprésenz von Frauen in der Physik verantwortlich seien,
sondern insbesondere strukturelle und fachkulturelle Bedingungen — die je nach Arbeits-
kultur und Land unterschiedlich ausfallen kénnen — damit in Verbindung stiinden.

In den Workshops von Nicola Marsden (Hochschule Heilbronn), Andrea Blunck
(Universitdt Hamburg) und Beate Curdes (Jade Hochschule Wilhelmshaven) standen
Methoden und didaktische Zugénge im Vordergrund, die aufzeigten, wie sich Gender
bei der Gestaltung und Durchfithrung von Lehr-Lern-Arrangements im MINT-Bereich
— insbesondere in der Mathematik — praxiswirksam beriicksichtigen ldsst. Curdes stell-
te in ithrem Workshop die Methode des Expert _innenpuzzles vor und erlduterte, wie
sich durch die dabei gegebene Schiiler innenorientierung das Féahigkeitsselbstkonzept
steigern lieBe. Expert innenpuzzels (auch Gruppenpuzzles genannt) sind eine Form
der Gruppenarbeit, bei der Teilnehmer innen mehrerer Kerngruppen ein Hauptthema
in spezifische Unterthemen unterteilen. Zur Erarbeitung der Unterthemen bilden ein-
zelne Teilnehmer innen dabei sogenannte Expert innengruppen, um nach der Erarbei-
tung der Spezialthemen wieder in ihre Kerngruppe zuriickzukehren und sich gegensei-
tig — wie ein Puzzle, das zusammengesetzt wird, — die zuvor erarbeiteten Unter- oder
Teilthemen zu vermitteln. Die Teilnehmenden des Workshops erprobten diese Form der
Gruppenarbeit am Beispiel des Themas Bruchrechnung und diskutierten abschlieBend
Maoglichkeiten und Grenzen der Methode.

In den Fachvortrdgen von Juliane Siegeris (HTW Berlin) sowie Petra Lucht und
Bdrbel Mauss (beide TU Berlin) wurden verstérkt konzeptionelle Aspekte der Studien-
programmgestaltung in den MINT-Fachern aufgegriffen. Beiden Vortrdgen war gemein,
dass die darin vorgestellten Programme sich durch eine intensive wissenschaftliche
Betreuung vonseiten der Dozierenden auszeichneten und Studierenden der Natur- und
Technikwissenschaften zugleich einen hohen Anteil an Partizipationsmdglichkeiten
und Eigenverantwortlichkeit einrdumten — z. B. in Form von Studienprojekten, die in
Kooperation mit Unternehmen stattfinden, oder anhand der gendersensiblen Erweite-
rung bereits absolvierter Projekte und Abschlussarbeiten. Beide Studienprogramme
bieten Studierenden eine stimmige Verbindung zwischen forschendem Lernen, fach-
spezifischer Anwendungsorientierung und der Integration gendersensibler Perspekti-
ven anhand MINT-spezifischer Fachinhalte. Die theoretisch fundierte Darstellung der
Studienprogramme, Inhalte und Vorgehensweisen (Frauenstudiengang Informatik und
Wirtschaft (Siegeris); GENDER PRO MINT (Mauss und Lucht)) veranschaulichte auf
eindrucksvolle Weise, wie sich eine forschungsbasierte Genderkompetenz, die fachspe-
zifische Besonderheiten beriicksichtigt, in der Praxis ausgestalten ldsst und welche Res-
sourcen dafiir notwendig sind.
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3 Gender in der Lehramtsausbildung — oder: Wie machen
wir den Girls’ Day uberfllissig?

Helene Gotschel (Hochschule Hannover) reflektierte in Anlehnung an die Analyse-
dimensionen der naturwissenschaftlichen Geschlechterforschung (women in science,
science of gender und gender in science), wie sich queerinformierte Perspektiven in
der (MINT-)Lehrer_innenbildung vermitteln lassen. In Abgrenzung zu in der Physik-
didaktik bis heute verbreiteten geschlechtsgruppenspezifischen Handlungsempfeh-
lungen fokussierte Gotschel das Potenzial poststrukturalistischer Erkenntnisse im An-
schluss an Judith Butler und veranschaulichte ihre Ausfiihrungen am Beispiel eines an
der TU Darmstadt entwickelten Lehrkonzepts zu Geschlechterforschung und Physik.
Anstelle einer Fokussierung auf fachbezogene Abneigungen von Jungen und Madchen
pladierte sie dafiir, den Fokus der Intervention nicht lediglich auf die Individuen zu
richten, sondern auf die dem Fach immanenten geschlechtlichen Implikationen. Zentral
sei es hierbei, dass sich die Physik verdndere und nicht lediglich die Adressat innen der
Physik (z. B. Schiiler innen, Lehrer innen). Dem folgend gelte es auf mehreren Ebenen
zu analysieren, wie Vorstellungen von Geschlecht, Sexualitit und Normalitit Eingang in
das Image, die Fachkultur sowie die Wissensbestinde der Physik gefunden haben, und
zu erdrtern, wie sich daraus resultierende Barrieren dekonstruieren lieflen.

Die parallelen Workshops von Kathi Bohnet (FU Berlin), Anja Lembens (Univer-
sitdt Wien) und Florian Cristobal Klenk (TU Darmstadt) schlossen thematisch an die
Ausfiihrungen Gotschels an und widmeten sich am Beispiel der Facher Mathematik,
Chemie und Informatik der Frage, wie gendersensible Perspektiven in die MINT-Unter-
richtspraxis iibertragen werden kdnnten und was dies fiir die Professionalisierung zu-
kiinftiger Lehrer_innen bedeute. Am Beispiel konkreter Inhalte (Ellipse (Bohnet); Lauf-
langencodierung und Kryptografie (Klenk)), Methoden und Lernzugénge (Forschendes
Lernen (Lembens); Kollegiale Fallberatung (Klenk)) zeigten diec Workshops auf, welche
Handlungsmdglichkeiten in der Unterrichtspraxis sinnvoll erscheinen, um einen span-
nenden MINT-Unterricht zu gestalten. In den Parallelworkshops von Kerstin Palm (HU
Berlin), Katja Eilerst (HU Berlin) und Anina Mischau sowie Kati Bohnet und Sascha
Martinovic (beide FU Berlin) wurden didaktisch ausgearbeitete Lehr-Lern-Settings fiir
die Facher Mathematik und Biologie von den Teilnehmenden praktisch erprobt. Die
in den Workshops verhandelten Moglichkeiten gendersensibler Unterrichtsgestaltung
stieBen — wie die abschlieBende Diskussion zeigte — sowohl bei Fachvertreter innen als
auch Fachfremden auf positive Resonanz und bewiesen, dass Methodik und Didaktik
nicht im Widerspruch zu gendersensiblen Perspektiven stehen miissen.

4 Reslimee

Vor dem Hintergrund, dass a) geschlechterwissenschaftliche Erkenntnisse in den MINT-
Féchern und Fachdidaktiken (noch) nicht nachhaltig verankert sind — wie sich anhand
der zwar zahlreichen, jedoch lediglich befristeten Stellen, Professuren und Projekte in
diesem Bereich erkennen lasst — und zudem b) die Relevanz gendersensibler Perspek-
tiven noch weit davon entfernt ist, bei Fachvertreter innen als selbstverstindlich zu
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gelten!, griff das Anliegen des Symposiums eine hochaktuelle Thematik auf und leistete
einen wichtigen Beitrag zur fachspezifischen Reflexion gendersensibler Erkenntnisse in
Theorie und Praxis der MINT-Fécher.

Das Symposium stellte eine gelungene Verbindung disziplindrer und interdiszi-
plindrer, theoretischer und praktischer Perspektiven der Gender Studies in den MINT-
Fachern dar und ermoglichte mehrperspektivische Einblicke in die Vielfalt und Facetten
gendersensibler Lehr-Lern-Zuginge auf unterschiedlichen Ebenen. Das Ziel, Ansatz-
punkte und Mdglichkeiten auf struktureller, (inter)disziplindrer sowie unterrichtsprak-
tischer Ebene aufzuzeigen, die es ermdglichen, die Dimension Gender in der Lehre zu
beriicksichtigen, kann damit als erfiillt betrachtet werden. Vor dem Hintergrund der zu
Beginn der Tagung ausformulierten theoretischen Anspriiche und der im Verlauf der
Tagung prasentierten Lehr-Lern-Settings wurde jedoch deutlich, wie umfangreich und
herausfordernd ein solches Anliegen ist, wenn es von allen Beteiligten fach- und gegen-
standsangemessen umgesetzt werden soll. Insbesondere im Hinblick auf strukturelle
Implementierungsmoglichkeiten gendersensibler Perspektiven an Hochschulen zeigte
sich, dass ein geschlechtsgruppenspezifischer Zugang, der hinter die Erkenntnisse ak-
tueller Geschlechterforschung fallt, weiterhin ein probates Mittel zu sein scheint, um
weibliche Studierende fiir ein MINT-Studium zu gewinnen. Dabei bleibt es fraglich,
ob verdnderte Studieneingangsphasen fiir Frauen oder partielle monoedukative Studi-
enginge wirklich nachhaltige Effekte in den vergeschlechtlichten MINT-Fachkulturen
erzielen konnen. Zu befiirchten ist hingegen, dass die reguldren Studiengénge und Fa-
cher sich durch die Schaffung alternativer Zugangsmoglichkeiten aus der Verantwor-
tung entlassen, ihre eigenen Verstrickungen in Macht- und Ungleichheitsverhéltnisse
zu reflektieren, was jedoch, wie zahlreiche Vortrage (u. a. Mischau, Goétschel, Bath und
Lucht) aufzeigen konnten, eine Voraussetzung dafiir wire, die Lehr-Lern-Kultur des
jeweiligen Faches tatsdchlich zu veréndern.

Das Tagungsprogramm, bestehend aus Fachvortragen und Workshops, bot durch ei-
nen grof3ziigig bemessenen Zeitrahmen geniigend Raum fiir den informellen Austausch.
Dies stellte einen angenehmen Bruch zu iiblichen, haufig eng getakteten Tagungsforma-
ten dar. Durch die praxisnahe Herangehensweise in den Workshops, die Betonung der
Prozesshaftigkeit auf Ebene der Programme und die Mdglichkeit, in einen personlichen
Austausch tiber fachdidaktische und methodische Ansétze gendersensibler Lehre zu tre-
ten, gelang es, das Spannungsverhéltnis zwischen (Gender-)Theorie und (Lehr-)Praxis
in den MINT-Féchern intensiv zu bearbeiten.

Das Symposium verdeutlichte dabei, dass es auch zukiinftig und insbesondere im
Hinblick auf die Lehrer innenbildung vermehrt dariiber nachzudenken gilt, wie Er-
kenntnisse der Gender Studies mit fachdidaktischen, fachspezifischen und erziehungs-
wissenschaftlichen Theorien verbunden werden kdnnen. Insbesondere letztere Ansétze
waren auf der Tagung leider unterreprésentiert, konnten jedoch womdoglich eine vermit-
telnde Position zwischen Gender Studies und Fachwissenschaften/-didaktiken einneh-
men, damit weitere Schritte auf dem Weg zu einer gendersensiblen Lehr- und Lernkultur
in den MINT-Féchern beschritten werden kénnen. Damit die im Rahmen der Tagung

1 Vgl. hierzu etwa den diffamierenden Beitrag von Hans Peter Klein zur Geschlechterforschung in
der FAZ unter www.faz.net/aktuell/politik/inland/gender-studies-genderforschung-auch-in-der-
biologie-13603216.html, Zugriff am 20. Januar 2016.
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verhandelten Ansatzpunkte, Inhalte und Praxisanregungen in Hochschulen jedoch wirk-
sam werden konnen, bedarf es zunéchst einer strukturellen Verstetigung, angemessenen
finanziellen Ausstattung und einer fachwissenschaftlichen Anerkennung gendersensib-
ler Erkenntnisse in den Natur- und Technikwissenschaften. Dies gilt es, nicht zuletzt im
Interesse von Politik und Hochschule nachhaltig zu verfolgen.
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Florian Cristobal Klenk, wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut fiir Allgemeine Pddagogik und
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Nicole Luhring

Mutterschaft sichtbar machen. Sorgepraxis zwischen
mutterlicher Verantwortung und wissenschaftlicher

Vernachlassigung

Tagung am 25. September 2015 an der Frankfurt University of

Applied Sciences

Zusammenfassung

Im Rahmen der Tagung wurden Mutter-
schaftsdiskurse und -praxen aus kultur- und
sozialwissenschaftlicher Perspektive erortert.
Dabei wurde Mutterschaft in unterschiedli-
chen Feldern — angefangen bei der Repro-
duktionsmedizin bis hin zu stationaren Mut-
ter-Kind-Einrichtungen — thematisiert und die
Referierenden und Teilnehmenden trugen so
zur wissenschaftlichen Sichtbarmachung ei-
nes vernachlassigten Phanomens bei.

Schlisselwérter
Mutterschaft(en), Sichtbarkeit, Sorgepraxis,
Verantwortung, Elternschaft

Summary

Raising the Visibility of Motherhood. Care
Practice Between Maternal Responsibility
and Scientific Neglect. Conference, 25 Sep-
tember 2015, Frankfurt University of Applied
Sciences, Frankfurt am Main

The following conference paper discusses dis-
courses and practices of motherhood(s). Vari-
ous aspects of motherhood(s) were examined
at the conference — ranging from repro-
ductive medicine to in-patient mother-child
facilities. Both speakers and participants con-
tributed to raising the visibility of a neglected
phenomenon.

Keywords
motherhood(s), visibility, care practice, re-
sponsibility, parents

Mutterschaftsdiskurse und -praxen variieren in Raum und Zeit. Doch was verstehen wir
darunter, wenn wir von Miittern oder Mutterschaft(en) sprechen? Welche Bilder, In-
halte, Symboliken, Praxisformen und Konsequenzen ziechen wir heran; welche ergeben
sich unter Beriicksichtigung des sozialen Wandels? Wie kann dadurch der Blick zum
Beispiel auf soziale Ungleichheitsformen geschirft und wie kénnen Strukturen sicht-
bar gemacht werden? Diesen und anderen Fragen rund um Mutterschaft, Sorgepraxis
und miitterlicher Verantwortung wurde auf der Tagung an der Frankfurt University of
Applied Sciences nachgegangen. Die Tagung organisierten Eva Tolasch (Georg-August-
Universitdt Gottingen) und Rhea Seehaus (Gender- und Frauenforschungszentrum der
Hessischen Hochschulen); VeranstalterIn war das Gender- und Frauenforschungs-
zentrum der Hessischen Hochschulen. Unter den circa fiinfzig Teilnehmerlnnen und
Vortragenden befanden sich neben Nachwuchswissenschaftlerinnen insbesondere aus
den Sozial-, Kultur- und Medienwissenschaften auch VertreterInnen unterschiedlicher
Organisationen und Institutionen (etwa BZGA oder pro Familia). Durch die hetero-
gene Zusammensetzung der Teilnehmenden eréffnete sich ein Raum, der sich fiir einen
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interdisziplindren Austausch sowie zur Vernetzung als iiberaus fruchtbar erwies. Dies
zeigten beispielsweise die vielfdltigen Perspektiven und Herangehensweisen, die in den
Diskussionen im Anschluss an die Vortrdge zum Tragen kamen.

So beschiéftigte sich Charlotte Ullrich (Universititsklinikum Heidelberg) aus wis-
senschaftlicher Perspektive mit der Frage, inwiefern Paare bei einer In-Vitro-Fertili-
sation (kurz: IVF) als PatientInnen wahrgenommen werden kénnen und welche Ver-
handlungen von Geschlecht und Elternschaft in der reproduktionsmedizinischen Praxis
zum Tragen kommen. Hierzu beobachtete sie, dass der geschlechtliche Fokus wéhrend
der gesamten Behandlung deutlich auf die Frauen gerichtet war und die PartnerInnen
eines Paares entsprechend unterschiedlich in diese einbezogen wurden. Dariiber hinaus
sei ein potenzieller Abbruch oder die anschlieBende Elternschaft bei erfolgreicher IVF
wihrend des Verfahrens von den ArztInnen kaum thematisiert worden. Doch gerade die
Besprechung auch dieser vernachléssigten Aspekte erscheint als ein wichtiger Punkt,
der, so die Vortragende, von den MedizinerInnen reflektiert und in die eigentliche Be-
handlung einbezogen werden sollte. Des Weiteren sollten, Ullrich folgend, nicht nur
IVE-Elternschaften heterosexueller Paare gefordert werden, wie es aktuell der Fall ist.
Vielmehr wire es wichtig, dass die normativen Vorstellungen einen Wandel hin zu ei-
ner Offnung dieser medizinischen Behandlung fiir vielfiltige Lebensformen (und damit
z. B. auch fiir Homosexuelle und Singles) erfahren und das Verfahren ebenfalls auf
rechtlicher Ebene fiir sie zugénglich gemacht wird.

Ein weiteres Verfahren, welches die Diskussion {iber Thematiken wie Autonomie,
Freiheit, Geschlecht, Alter und Erwerbstitigkeit erdffnete, stellt das sogenannte ,Social
Freezing* (Einfrieren von Eizellen) dar. Julia Feiler (Ludwig-Maximilians-Universi-
tdt Miinchen), die die Verhandlungen von Mutterschaft und ,Natiirlichkeit® im Kon-
text dieses neuen Phidnomens analysierte, konnte die Behandlung dabei als potenzielle
Ver(un)sicherungspraxis von Mutterschaft im Rahmen des Selbstmanagements enttar-
nen. Dariiber hinaus stellt ,Social Freezing® eine zeitrelativierende Technologie dar, die
das Potenzial der Risikominimierung mit sich trdgt. Unter Risikominimierung, so er-
lauterte die Vortragende im Anschluss an Niklas Luhmann, kdnne die Verringerung des
Zeithorizonts der Zukunft als ein unplanbarer, unbekannter verstanden werden. Dem
Risiko im Hinblick auf Mutterschaft kann dem folgend durch die Technologie des ,So-
cial Freezing® begegnet und die Zukunft ferner kalkuliert werden. Die Risikominimie-
rung kénne so zum einen als Uberwindung der Natur in Bezug auf Schwangerschaft
und Mutterschaft im Alter gelesen werden und stelle zum anderen eine gleichzeitige
Abhingigkeit von eben jener Technologie dar. Diesbeziiglich steht das Korperwissen
ambivalent zwischen Selbstermachtigung und Unterwerfung und ldsst dariiber hinaus
Mutterschaft durch die technologische Praxis des ,Social Freezing® zum antizipierten
Risiko avancieren. In diesem Sinne kann das Einfrieren von Eizellen als miitterliche
Ver(un)sicherungspraxis verstanden werden.

Lisa Malich (Humboldt-Universitét zu Berlin) thematisierte die Geschichte des Ge-
fiihIskomplexes der schwangeren Mutter innerhalb des deutschsprachigen Raums in der
Zeitspanne vom Ende des 18. bis zu Beginn des 21. Jahrhunderts. Sie ging im Beson-
deren auf die Verhandlungen von Emotionalitit, von Arztlnnen beispielsweise erklért
durch die hormonellen Schwankungen, in Kombination mit der allgemeinen Graviditét
innerhalb des Mutterschaftsdiskurses ein. Nach Malich kénnen in der Historie drei Kon-
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zepte der Verhandlung unterschieden werden. In ihren Untersuchungen setzte sie bei
den Transformationsprozessen des 18. Jahrhunderts an, in welchen die medizinischen
Praktiken und Disziplinen zu prosperieren begannen. So sei in der ersten Phase (1789—
1900) Mutterschaft getrennt von Schwangerschaft aufgefasst worden, wohingegen mit
dem Fortschreiten der Zeit ein Umdenken in Bezug auf die Trennung beider Dimensio-
nen stattgefunden habe. Durch das Aufkommen erster Technologien zur externen Wahr-
nehmung von Schwangerschaft zu Anfang des 19. Jahrhunderts beginnt die von Malich
als Zeitalter der ,schwangeren Mutter® bezeichnete Phase, die der Referentin zufolge bis
circa 1960 anhielt. Der dritte Komplex (1970-2010) zeichnete sich laut Malich durch
den Wechsel des Fokus weg von der Schwangerschaft und hin zur hormonellen ,Ebe-
ne‘ der Miitter aus. Nun konzentrierten sich die WissenschaftlerInnen auf Emotionalitét
sowie deren Griinde und Schwankungen und damit verbundene Zustdnde wahrend und
nach der Schwangerschaft. Der Diskurs wechselte sein Blickfeld — weg von den offen-
sichtlich physisch sichtbaren Gegebenheiten hin zur Erkundung dessen, was mit dem
bloBen Auge nicht greifbar erscheint. In der anschlieBenden Diskussion wurden von den
Teilnehmenden spannende Beziige zu aktuell diskutierten Phdnomenen wie dem ,Bon-
ding® hergestellt. Angesprochen wurde auch der Aspekt der (Ent-)Zentralisierung der
Mutterfigur, indem die emotionale Bindung des Kindes um jene an die Eltern (Bonding)
— und nicht nur an die Mutter — erweitert werde.

Neben dem Konzept des ,Bondings®, welches stark diskutiert wird, taucht in jiings-
ter Zeit ein weiteres Phdnomen vermehrt in den Medien auf: das der Schwangeren als
Medienereignis, womit sich Daniel Hornuff (Staatliche Hochschule fiir Gestaltung
Karlsruhe) in seinem Vortrag beschiftigte. Der Bauch der Schwangeren werde, so der
Vortragende, als ,heiliger Gral® mystifiziert. Durch medial bildliche Darstellungen ver-
deutlichte Hornuff seine These. Der Bauch der Schwangeren wurde in den Abbildungen
in den Mittelpunkt geriickt und das heranwachsende Kind als geheimnisvolle Kostbar-
keit prasentiert, die es mit aller Macht zu behiiten und beschiitzen gelte, so die Interpre-
tation. Daneben stellte er durch die Analyse der medialen Gestaltung von Schwangeren
eine weitere These auf, nach der die Phase der Schwangerschaft als maximale Selbst-
disziplinierung im Foucault’schen Sinne gelesen wurde. Dies geschah vor dem Hinter-
grund, dass die Korper der Gezeigten durchtrainiert, schlank und gesundheitsbewusst
erschienen — kontrastiv zu dem traditionellen Bild, welches Schwangere als ,Nutella-
mit-Giirkchen-Essende® stilisierte. Der Korper wird wahrend der Schwangerschaft so
zu einem offensiven Dreh- und Angelpunkt von Machtstrategien. Dabei unterliegen die
Schwangeren dem Druck einer doppelten Normierungsleistung: zum einen der Schlank-
heitsnorm und zum anderen der Erwartung der Optimierung der Gesundheit des Kindes.
Beides wird bewusst in und durch die Medien inszeniert. Ob das beschriebene Bild der
Schwangeren jenes der ,Schlankheitsnorm-ausnehmenden-und-nach-Lust-und-Laune-
essenden-Schwangeren® ablosen wird, ist eine Frage, deren Antwort die Zukunft zeigt.

Nachdem zunéchst vor allem Verhandlungen von Schwangerschaft und Geburt the-
matisiert wurden, fokussierten die anschlieBenden Referierenden aus unterschiedlichen
Perspektiven die Zeit nach der Geburt.

So zeigte beispielweise Sarah Speck (Technische Universitdt Darmstadt) im Rah-
men einer Studie zum SOS-Kinderdorf miitterliches Handeln als paradoxal auf. In der
Arbeit der Kinder- und Familienhilfsorganisation avancieren die miitterlichen Tatigkei-

GENDER 112016



150 Nicole Luhring

ten, die gesellschaftlich zum Grofteil immer noch als ,naturgegeben‘ verstanden wer-
den, zur Profession. In dem von ihr im Vortag prasentierten Leitbild zur Mutterschaft
kristallisierten sich anhand der Analysen der SOS-Kinderdorf-Mutterschaft(en) retro-
spektiv zwei Achsen der Verhandlung in Bezug auf Mutterschaft(en) heraus: auf der
einen Seite Mutterschaft als emotionale Koppelung, die die ,natiirliche® Hingabe und
vollstandige Bezogenheit auf das Kind zeigt, auf der anderen Seite der rationale ,Be-
trieb Familie® als Beruf und individuelle Selbstverwirklichung au3erhalb der eigenen
Familie.

Marion Ott (Johann Wolfgang Goethe-Universitit Frankfurt) untersuchte das in-
stitutionalisierte Bearbeiten von Mutterschaftshandeln und betrachtete die Verhiltnisse
von Erziehung im Allgemeinen sowie deren besondere Organisation in stationdren Mut-
ter-Kind-Einrichtungen. Sie wies auf den reziproken Einfluss zwischen Wissensformen
zur Kindererziehung, Theorien und der eigentlichen Praxis der Akteurlnnen (Mutter/
Kind/Betreuerln) hin. Dies spiegelte sich in dem prozessualen Einiiben von konkreten
Erziehungsformen durch die Miitter, basierend auf dem ,knowing-how* iiber Sorge-
praktiken der Betreuerlnnen, wider. Meines Erachtens stellte sich hier die Frage nach
einer potenziellen Abhéngigkeit der Miitter von den BetreuerInnen als hochst relevant
und interessant heraus. Denn wie kann Autonomie in den Prozess des Erlernens von
Sorgepraktiken eingebaut werden, welche Rolle spielt sie dabei? Oder gibt es hier eine
gewollte Aufrechterhaltung der Abhingigkeit?

Im Beitrag von Sabine Drefler (Technische Universitdt Dresden) wurde die Fra-
ge nach der Konstruktion von Mutterschaft(en) und den Deutungsmustern von Miit-
tern durch Erzdhlungen iiber Viter, respektive Vaterschaft(en), im akademischen sowie
nicht-akademischen Bereich thematisiert. Hierbei konnte festgestellt werden, dass bei
AkademikerInnen besonders die Betitelung der ,egalitdren Elternschaft® im Kontrast
zu ,Mutterschaft und Vaterschaft® bei Nicht-AkademikerInnen vertreten ist. Dariiber
hinaus betonten beide Gruppen in ihren Erzéhlungen die zentrale Stellung der Miitter
durch Marginalisierungen der véterlichen Kompetenzen.

Resiimee

Wie ersichtlich wird, widmeten sich die Vortragenden und Teilnehmenden im Rahmen
der Tagung Mutterschaftsdiskursen, ihren Essentialisierungs- und Naturalisierungspra-
xen sowie deren Analysen auf multiple Weise, um Verbindungen, Praxen und Auswir-
kungen der Diskurse von, zu und iiber Mutterschaft(en) sichtbar zu machen. So konnte
beispielsweise Charlotte Ullrich die Orientierung der MedizinerInnen an heteronorma-
tiven Vorstellungen bei IVF-Verfahren aufzeigen oder Sabine DreB3ler ein Fortbestehen
normativer Verhandlungen bei AkademikerInnen — trotz reflexiven Umgangs damit —
nachzeichnen. Julia Feiler stellte durch ihren Vortrag die Ambivalenz von Koérperwissen
in Bezug auf die Reproduktionsmedizin dar und trug damit einen Teil zur Sichtbar-
machung von Machtstrategien bei. Daniel Hornuff verdeutlichte die doppelte Normie-
rungsleistung, der Schwangere unterliegen, durch die Analyse im medialen Feld. Durch
eine historische Rekonstruktion der Differenzen im Umgang von Medizinerlnnen mit
Schwangeren gelang es Lisa Malich, einen Uberblick iiber das diskursive Feld zu geben.
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Die Verflechtung von theoretischem und praktischem Wissen stellte Marion Ott in ihrer
ethnografischen Studie in stationdren Mutter-Kind-Einrichtungen dar und Sarah Speck
thematisierte die paradoxalen Leitbilder von Mutterschaft innerhalb einer institutiona-
lisierten Rahmung.

Das Phanomen von Mutterschaft(en) ist nach wie vor eines, das in erster Linie
iber (Un-)Sichtbarkeiten verhandelt und auch als ein politisiertes Feld gelesen werden
kann. So erscheinen mir ein Aufbrechen von einseitigen und traditionellen normati-
ven und praxeologischen Verhandlungen und die Charakterisierung der Pluralitit des
Feldes nicht nur als Moglichkeiten wissenschaftlicher Betrachtung, sondern auch als
Notwendigkeiten, um den multiplen Formen des Lebens im Butler’schen Sinne gerecht
zu werden.

Die Fachtagung hat kritische und auBerordentlich spannende Denkimpulse zum
Phénomen Mutterschaft geliefert. Dabei wire es — weniger als Kritik denn als Anre-
gung gemeint — spannend gewesen, soziale Ungleichheitskategorien, die Mutterschaft
durchkreuzen, noch stirker zuzuspitzen. Dies beispielsweise vor dem Hintergrund der
Emanzipationsbewegung(en) und des damit einhergehenden Wandels, der sich inner-
halb der letzten Dekaden ereignete. Denn: Auch das Private ist politisch und das Poli-
tische privat.
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Rezensionen

Doris Marwede

Johannes Ungelenk, 2014: Sexes of Winds and Packs. Rethinking Feminism
with Deleuze and Guattari. Hamburg: Martha Press. 172 Seiten. 24,90 Euro

Die schlichte, beinah niedliche Zeichnung einer Blumenwiese mit Biene und Schmetter-
ling ziert den Umschlag der Ende 2014 erschienenen Studie Sexes of Winds and Packs.
Rethinking Feminism with Deleuze and Guattari von Johannes Ungelenk. Das Anliegen
des eher schmalen Buches ist indes alles andere als klein und niedlich, wiewohl — oder
gerade weil — es darin auch um Bienen und Blumen geht.

Ungelenks Studie tritt an, um jene grundsétzlichen, von Judith Butler aufgeworfe-
nen und seither kontrovers diskutierten Fragen erneut in die Waagschale zu werfen: Ist
Feminismus moglich, ohne vom Subjekt ,Frau(en)® auszugehen? Kénnen Missstiande,
die auf der Ungleichheit der Geschlechter beruhen, analysiert und kritisiert werden,
ohne ,,sexed subjects” (S. 16) vorauszusetzen? Kann ein Feminismus, der nicht bei der
Differenz der Geschlechter ansetzt, liberhaupt Handlungsfahigkeit bzw. strategische
Schlagkraft erlangen?

Ungelenk beantwortet diese Fragen mit einem beherzten Ja — with a full-hearted
Yes! — wie schon der Klappentext des Buchs vorwegschickt. Bereits der Blick auf das
Inhaltsverzeichnis offenbart die ambitionierte Agenda der Studie: Diese reicht von einer
Gegeniiberstellung der Machtbegriffe von Judith Butler und Michel Foucault {iber eine
Analyse des aktuellen Diskussionsstands in der feministischen Theorie zur Kérperkon-
zeption von Gilles Deleuze und Félix Guattari und schlie3t mit einer Lektiire des 2007
erschienenen Romans Die kdlteren Schichten der Luft von Antje Ravic Strubel. Wie
geht das zusammen?

Inhaltlich, aber auch in methodischer Hinsicht kniipft Ungelenk an das Butler’sche
Projekt Gender Trouble an. In dem 1990 erschienenen Werk unternimmt Butler nicht
zuletzt eine Genealogie der heteronormativen Geschlechtermatrix in der abendlandi-
schen Philosophie und deren Fortleben in der feministischen Theoriebildung. Butlers
Vorgehensweise kann als dekonstruktivistisch beschrieben werden: Thre Analysen un-
tersuchen die (impliziten) Voraussetzungen und blinden Flecken der jeweiligen Theo-
rien.

Im ersten Kapitel seiner Studie bedient sich Ungelenk ebendieser ,,Butler’schen®
Methodik, um seine Kritik an Butlers Machtbegriff zu entfalten. Mit Butler liest er Butler
gegen den Strich. Im Vergleich mit dem Machtbegriff von Foucault zeigt Ungelenk an-
hand granularer Textanalysen, dass Butler sich dieses Begriffs zwar bedient, ihn unter
der Hand aber entscheidend verkiirzt: Die juridisch-diskursive Machtkonzeption, die
bei Foucault lediglich eine historische Erscheinungsform von Macht neben anderen
darstellt, wird von Butler zum universellen Gesetz der Macht erhoben. Im Gegensatz
zu Foucault, der Machtkonfigurationen stets in ihrer Historizitit und damit als offenen
Prozess denkt, bilden Macht und Sprache bei Butler ein geschlossenes System, welches
die Subjektkonstitution grundlegend determiniert. Die Reduktion der Macht auf eine
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lediglich restriktive, juridisch-diskursive Erscheinungsform identifiziert Ungelenk als
universalistischen Kern des Butler’schen Theoriebildungsprojekts.

Trotz — oder gerade wegen — seiner Kritik am universalistischen Substrat von
Butlers Theorie bleibt Ungelenk Butlers Projekt eines Feminismus verpflichtet, der
weder vom Subjekt ,Frau(en)‘ noch vom Postulat der Geschlechterdifferenz ausgeht.
In abermals duf3erst textnahen Analysen der ,,Differenz-Feministinnen®, Luce Irigaray,
Rosi Braidotti und Elizabeth Grosz, entfaltet Ungelenk seine Kritik an jener Stromung
feministischer Theoriebildung, welche die Differenz der Geschlechter zu ihrer unhin-
tergehbaren, gleichsam transzendentalen Moglichkeitsbedingung erhebt.

Entschieden weist Ungelenk den oftmals an Butler gerichteten Vorwurf zuriick,
eine Theorie, die Geschlechterdifferenz als ontologische Kategorie negiere, wiirde per
definitionem realexistierende Missstinde und Ausbeutungsverhéltnisse verleugnen
und den Feminismus — theoretisch und praktisch — seines emanzipatorischen Potenzials
ebenso wie seiner Handlungsféhigkeit berauben. In Ankniipfung an Butler kritisiert
Ungelenk die Kategorisierung von Subjekten in (biologische) Geschlechter und Ge-
schlechtsidentititen. Denn jede derartige Kategorisierung schlie3t Menschen aus, die
nicht in dieses Schema passen, und reproduziert so dieselbe Logik, die sie eigentlich zu
iberwinden versucht (vgl. S. 47ft.).

Wie nun also einen Feminismus denken, der weder stabile Geschlechtsidentititen
noch Macht und Sprache im Sinne eines geschlossenen Systems voraussetzt? Einen
vielversprechenden Ansatz findet Ungelenk bei Gilles Deleuze und Félix Guattari.
Mit ihnen unternimmt Ungelenk den Versuch, die Frage nach der Materialitit der
Koérper — und damit nicht zuletzt die Frage nach deren Geschlechtlichkeit — neu zu
perspektivieren. Anstatt zu fragen, was ein Korper sei, gelte es vielmehr zu fragen,
was ein Korper tun und (zu) was er werden konne: ,,A body is not. It becomes. [...]
What can a body do? So a body is not defined by organs, functions, or characteristics
of species or genera, but by what it can do, by its affects (S. 70, Hervorhebungen im
Original).

Ein Korper bildet keine stabile, atomare Einheit, sondern konstituiert sich viel-
mehr als rhizomartiges Beziehungsgeflecht aus verschiedenen Elementen, die sich
gegenseitig affizieren und sich in einem stindigen Werden befinden. Ein Kdorper ist
eine Multiplizitdt, die sich in fortwidhrendem Austausch mit der Welt befindet und von
anderen Korpern ebenso affiziert wird, wie sie diese selbst wiederum affiziert. Insofern
erscheint die Frage nach dem Geschlecht eines Korpers geradezu miiflig: Es gibt nicht
zwel, drei, vier (...) Geschlechter — es gibt so viele Geschlechter, wie es Korper gibt,
und fortwahrend bilden sich neue (vgl. S. 691t.).

Hier liegt fiir Ungelenk der zentrale Unterschied zwischen Butler und Deleuze/
Guattari: Wahrend Butler (immer noch) von Subjekten ausgeht, die in ihrer Konstitution
juridisch-diskursiven Machtstrukturen unterworfen sind, eréffnet die Kérperkonzeption
von Deleuze und Guattari einen Ausweg aus dem subjektzentrierten Feminismus. Im
Gegensatz zu Butler werden Korper bei Deleuze und Guattari nicht auf bloBe Repro-
duktionen der bestehenden Ordnung reduziert, deren universelles Gesetz bestenfalls in-
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sofern unterlaufen werden kann, als die Gemachtheit dieser Ordnung performativ zur
Schau gestellt wird. Korper sind zukunftsoffenes Werden (vgl. S. 99ff.).

Hat sich Ungelenk auch in die hohen Gefilde theoretischer Begriffsarbeit begeben,
so geht es doch um weit mehr als um akademische Spitzfindigkeiten. Mit Deleuze und
Guattari pladiert Ungelenk fiir ein Minoritir-Werden des Feminismus, der seine Schlag-
kraft nicht aus abstrakten, scheinbar stabilen Kategorien speist, sondern sich der konsti-
tutiven Heterogenitit seiner ,,packs® bewusst ist. Fiir die konkrete feministische Praxis
bedeutet dies aber keineswegs, dass sie keine strategischen Biindnisse oder Koalitionen
eingehen diirfe — im Gegenteil. Ein feministisches Rudel formiert sich nicht aufgrund
universeller Kategorien. Es ist weder Aufgabe der feministischen Theorie, stabile Be-
griindungskategorien noch konkrete Gebrauchsanweisungen fiir die politische Aktion zu
entwerfen. Das Denken beurteilt die Ereignisse nicht aus der sicheren Warte des akade-
mischen Elfenbeinturms, es wirft sich selbst ins Getlimmel der Ereignisse (vgl. S. 89ff.).

Insofern unternimmt Ungelenk im abschlieBenden Kapitel selbst das Experiment
eines Denkens, das sich konkreten, singuldren Ereignissen aussetzt. In seiner Lektiire
von Kdltere Schichten der Luft fungiert die Literatur nicht als illustratives Beispiel der
zuvor entwickelten Theorie, vielmehr wird der literarische Text als Ereignis ernst ge-
nommen. So initialisiert die aufkeimende Liebesbezichung der zwei ProtagonistInnen
des Romans einen Werdensprozess, dem mit stabilen Identititskonzepten nicht mehr
beizukommen ist: ,,These becomings are no subjects. [...] They are the results of experi-
ments, of successful encounters® (S. 152f.).

Mit Sexes of Winds and Packs hat Ungelenk eine &duf3erst dichte Studie vorgelegt, die
ihrer LeserInnenschaft zu jedem Zeitpunkt hochste Konzentration abverlangt. Doch die
Miihe, in dieses Gedankenexperiment einzusteigen, wird in jeder Hinsicht belohnt, er6ff-
net sie doch neue Perspektiven auf die Moglichkeiten feministischer Theorie und Praxis.
Die Beantwortung der Frage, ob Ungelenks These von Butlers monolithischem Macht-
begriff riickhaltlos zuzustimmen ist, erfordert einen tiefen Einstieg in Butlers Schriften.
Doch die Konsistenz und Stirke von Ungelenks Ansatz steht und fillt keineswegs da-
mit, ob man sich der Kritik an Butler en détail anschliefen mdchte. Ob Butler, Deleuze
und Guattari oder Strubel — wie alle hier diskutierten AutorInnen bietet auch Ungelenks
Werk selbst zahlreiche Ankniipfungspunkte und Fluchtlinien, anhand derer sich das fe-
ministische Denken ins Getiimmel der Ereignisse zu stiirzen vermag: Tausend Plateaus.

Zur Person
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Christiane Bomert

Katharina Walgenbach/Anna Stach (Hrsg.), 2015: Geschlecht in gesell-
schaftlichen Transformationsprozessen. Schriftenreihe der Sektion Frauen-
und Geschlechterforschung in der Deutschen Gesellschaft far Erziehungs-
wissenschaft (DGfE). Opladen, Berlin, Toronto: Verlag Barbara Budrich. 225
Seiten. 29,90 Euro

Sowohl die Ursachen der gegenwértigen Transformationsprozesse als auch die Ver-
dnderungen, die sie hervorbringen, sind vielfdltig und paradox. Ausgeldst durch sich
wandelnde wirtschaftliche, politische und demografische Gegebenheiten, zeigt sich der
Wandel der Geschlechterverhéltnisse in arbeitsweltlichen, privaten, politischen und ge-
sellschaftlichen Zusammenhéngen sowie in den Bereichen Bildung und Erziehung. Die-
ses breite Entwicklungsspektrum als Folgewirkung einer Neuordnung von Okonomie,
Staat, Familie und Privatsphire zeichnen die Herausgeberinnen Katharina Walgenbach
und Anna Stach in der Einleitung ihres Sammelbandes nach und stellen aus erziechungs-
wissenschaftlicher Perspektive die Frage nach einer etwaigen daraus resultierenden
»Neubestimmung pédagogischer Handlungsfelder, Bildungsinstitutionen und erzie-
hungswissenschaftlicher Leitbegriffe wie z.B. Bildung, Erziehung, Sozialisation und
Care* (S. 9f.). Die Beitrédge, die auf die internationale Tagung der Sektion Frauen- und
Geschlechterforschung in der Erziehungswissenschaft an der Bergischen Universitét
Wuppertal im Oktober 2013 zuriickgehen, begegnen diesem Desiderat aus interdiszipli-
nérer und internationaler Perspektive.

Anhand der postfordistischen Implikationen und Effekte des sogenannten Adult
Worker Models und der zunehmenden Dethematisierung von Geschlechterungleichheit
im neoliberalen Humankapitaldiskurs bildet Katharina Walgenbach die konstitutiven
Entwicklungstrends gegenwiirtiger Neuordnungen von Okonomie, Staat und Privatsphire
fir/im Hinblick auf das ,,Geschlecht in gesellschaftlichen Transformationsprozessen‘ ab.
Im gleichnamigen ersten Teil des Bandes benennt Walgenbach damit einfiihrend die kon-
stitutive Wirkméchtigkeit aktueller Transformationsprozesse zwischen ,,partieller Integra-
tion* (S. 41) und gesellschaftlicher Spaltung. Widerspriichliche Anrufungen lassen sich
insbesondere fiir junge Frauen ausmachen, die Angela McRobbie in ihrem Beitrag als ,,das
Geschlecht des Postfordismus* definiert: In der untersuchten Mode- und Dienstleistungs-
branche werden Frauen im Sinne eines ,,passionate work“-Dispositivs als ,,enthusiastische
,Karrierefrauen** (S. 53) angesprochen, was — verstdrkt und erweitert durch ,,eine postfe-
ministische Maskerade® (S. 70) — auf eine Retraditionalisierung der Geschlechterverhélt-
nisse verweist. Eine feministische Beteiligung an einer retraditionalisierenden Entwick-
lungsrichtung im Postfordismus skizziert auch Sara R. Farris in ihrem machtkritischen
Aufsatz zu ,,Femonationalismus und Staatsfeminismus®. In diesem identifiziert sie den
staatsfeministischen Appell an Migrantinnen, 6konomisch unabhéngig zu sein, vor dem
Hintergrund einer anti-immigrantischen und anti-islamistischen Beschéftigungspolitik als
Produktion von nicht-westlichen Reproduktionsarbeiterinnen. Eine ebenfalls intersektio-
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nale Anndherung, indes aus der Perspektive von Ménnern und Ménnlichkeiten auf Ge-
schlecht und soziale Transformationsprozesse, bietet Jeff Hearn in seinem Beitrag. Hearn
nimmt zwei Blickrichtungen auf Transformation ein, indem er einerseits der Frage der Be-
zeichnung und Klassifizierung von Ménnern und Ménnlichkeiten innerhalb gesellschaft-
licher Transformationsanalysen nachgeht sowie andererseits eine méannliche Akteurssicht
einnimmt und die ,,intentionale und selbststidndige politische Intervention von Ménnern
und in Bezug auf Ménner und Ménnlichkeiten* (S. 98) diskutiert.

Einen besonderen Fokus auf die Warenférmigkeit und artikulatorische Verhandlung
von Sorgearbeit im Postfordismus legen die Autorinnen Tove Soiland und Christine
Thon im zweiten Teil des Sammelbandes. Tove Soiland kommt in ihrem Aufsatz zu der
Erkenntnis, dass die ,,stillschweigende® (S. 127) Vermarktlichung der Reproduktions-
arbeit in kapitalistischen Gesellschaften unter den Stichworten der Existenzsicherung,
Emanzipation und Gleichstellung zu einer ,,Ungreifbarkeit postfordistischer Geschlech-
terhierarchie® (S. 127) fithre. Diese bestehe fiir die erwerbsintegrierten Frauen selbst, da
die neoliberalen Restrukturierungen den Abzug weiblicher Ressourcen aus der privaten
Sphire ignorieren und so auf etwas Unmdgliches verweisen: ,.eine[ ] Gleichstellung
im Rahmen einer von der kapitalistischen Produktionsweise dominierten Okonomie*
(S. 128). Dass die scheinbare Entpflichtung von Frauen aus der Sorgearbeit inkonse-
quent und widerspriichlich bleibt, zeigt Christine Thon in ihrem Beitrag ,,, Vereinbarkeit
von Familie und Beruf* — ein neoliberaler Diskurs?* anhand einer diskursanalytischen
Auseinandersetzung mit arbeitsmarkt- und familienpolitischen Broschiiren: Die an die
vermeintliche ,, Triagerin von Humankapital“ (S. 140) zuriick delegierte individuelle Be-
arbeitung der gegensitzlichen Logiken von Familie und Beruf gelingt, indem Frauen als
»Subjekte von Vereinbarkeit als individualisierte Subjekte des Wollens, Planens, Kom-
munizierens und Problemldsens® (S. 137) angerufen werden.

Barbara Rendtorff stellt zu Beginn des dritten Sammelbandschwerpunktes ,, Trans-
formation von Geschlecht, Bildung und Erziehung® einen Institutionenansatz vor, der in
Anlehnung an Mary Douglas die Struktur der Geschlechterordnung und weniger ,,den
Inhalt von geschlechtsbezogenen stereotypen Zuschreibungen™ (S. 149) in den Blick
nimmt. Schulische Stereotypisierungen erfordern demnach eine Umkehrung, die nicht
die Kinder und deren scheinbar geschlechtskonformen Interessen bewertet, sondern die
Gegenstdnde der Neugier selbst — und insbesondere deren dichotome Spaltung (Tiere
vs. Technik). Dem deutschen Wissenschaftssystem widmet sich Meike Sophia Baader
in ihrem Beitrag ,.Erziechung, Bildung, Geschlecht und Wissenschaft — Vexierspiele, De-
Thematisierungen, Hidden Gender Structures und Verschiebungen in einem komplexen
Verhiltnis“, in dem sie Machtfragen auf der Hinterbithne und ,,Personen als Verkor-
perungen von Erfolg und Reprisentanz (S. 171) auf der Vorderbiihne verortet sieht.
Baader fordert eine analytische Beriicksichtigung dieser hidden gender structures, die
sie als unsichtbar gewordene und zunehmend dethematisierte vergeschlechtlichte Un-
gleichheit im Geschlechterverhiltnis fasst.

Den vierten und letzten Teil des Bandes, der den Titel ,,Gesellschaft und Subjekte
transformieren trigt, erdffnet Regina Becker-Schmidts Aufsatz ,,Sexualitdt als Matrix
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hegemonialer Ordnung — das Sexuelle als Triebkraft von Subjektivierung. Anmerkun-
gen zu Teresa de Lauretis’ Entwurf einer feministischen Psychoanalyse®. Ausgehend
von Freuds Einsichten zur Sexualitdt hebt Becker-Schmidt mit Lauretis’ Modell des
lesbischen Begehrens den Stellenwert einer unbewussten Zeitlichkeit hervor, der die
Autorin zu der Einsicht fiihrt, dass sich Kulturrdume daran messen miissen, inwiefern
sie zeitliche Bediirfnisse ihrer gesellschaftlichen Mitglieder beriicksichtigen, ,,die not-
wendig sind, um humane soziale Beziehungen aufzubauen und zu erhalten® (S. 188).
Antke Engel setzt sich in ihrem kritischen Beitrag mit der intime Néhe zwischen queeren
und neoliberalen Diversitits- und Pluralititsdiskursen auseinander, deren Uberlappun-
gen sie mit dem Begriff der projektiven Integration fasst. Mogliche Widerstandsstrate-
gien gegen diese Vereinnahmungen sieht sie in queerer Politik der Paradoxie, die wider-
spriichliche Wahrheitsanspriiche nicht aufzuldsen versucht, sondern auf vielschichtige
Artikulation im Sinne einer Enthierarchisierung und Denormalisierung setzt. Der Auf-
satz ,,Gelebte Kritik und experimentelle Praxis: Dimensionen von Bildung im Kon-
text der Neuen Frauenbewegung® von Susanne Maurer befasst sich abschlieend mit
oppositionellen Bildungsbewegungen, die konkrete lebensgeschichtliche Erfahrungen
im Kontext der Frauenbewegung préigten und in diesem Zusammenhang als eine Art
,kollektive Denk-Erfahrung® (S. 219) bzw. als ,,(soziale) Bewegung® (S. 221) eine
besondere Bedeutung gewannen.

Insgesamt zeigen die Beitrdge eindriicklich, dass die Auswirkungen gegenwértiger
Transformationsprozesse in widerspriichlicher und komplexer Weise auf Geschlechter-
verhiltnisse einwirken und es sich hierbei um Prozesse handelt, die ,,grundlegender und
langer anhaltend [sind] als das, was gemeint ist, wenn von Wandel gesprochen wird*
(S. 91). Der Sammelband liefert damit spannende Einsichten und gibt vielschichtige
sowie kritische Impulse fiir die erziechungswissenschaftlichen Leitbegriffe Bildung, Er-
ziehung, Sozialisation und Care.
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Hannelore Faulstich-Wieland

Juliette Wedl/Annette Bartsch (Hrsg.), 2015: Teaching Gender? Zum reflek-
tierten Umgang mit Geschlecht im Schulunterricht und in der Lehramts-
ausbildung. Bielefeld: transcript Verlag. 559 Seiten. 34,99 Euro

Teaching Gender als Buchtitel weckt vermutlich ganz unterschiedliche Assoziationen
— meine betrafen die Erwartung, Reflexionen und Beispiele dafiir zu erfahren, wie das
Thema ,,Gender schulisch und hochschulisch vermittelt werden kann. Die Herausge-
berinnen Juliette Wedl und Annette Bartsch geben in ihrer Einleitung eine Erlauterung
zur Wahl des Titels: Wahrend ,,Learning Gender* im Sinne von Sozialisationsprozessen
haufig auf nicht intendierte Weise Geschlechterverhiltnisse tradiere, solle als paddagogi-
scher Auftrag Individualitdt und Gleichstellung umgesetzt werden. ,,Teaching Gender*
ziele deshalb auf die hinterfragende Reflexion alltidglicher Unterrichtspraktiken: ,,Wir
spielen auf diese Weise mit einem gewissen Selbstverstdndnis im Lehrerlnnenberuf,
hinterfragen genau dieses Bild, dass alles einfach gelehrt werden kann und dass Schule
primér auf intendierter Wissensvermittlung basiert™ (S. 11). Aufgezeigt werden soll also
zum einen, wie der heimliche Lehrplan der Gendersozialisation funktioniert, zum ande-
ren soll in einer ,,reflektierten und reflektierenden Form® (S. 12) Gender gelehrt werden.
Diese doppelte Zielsetzung spiegelt sich in den verschiedenen Aufsitzen des Buches
wider. Der Sammelband versteht sich allerdings nicht als Lehrbuch, sondern als Chance,
sich aus der je eigenen ,,Berufspraxis heraus der Gender-Sensibilitit zu 6ffnen und die
Beitrige als Inspiration zu begreifen® (S. 21).

Gemadl dieser Zielsetzungen ist der Band — der aus einer im Februar 2012 am
Braunschweiger Zentrum fiir Gender Studies durchgefiihrten Tagung hervorgegangen ist
—1in drei groBe Teile untergliedert: Teil eins fragt: ,,Wie wird Geschlecht gemacht?*, und
bietet in fiinf Beitrdgen ,,Reflexionen zu Gender in Schule und Lehramtsausbildung®.
Teil zwei ,,Gender reflektieren prasentiert ,,Studien und Konzepte fiir den Schulunter-
richt“. Dieser Abschnitt ist weiter untergliedert in vier Bereiche, ndmlich Mathematik,
Informatik, Naturwissenschaft und Technik mit sechs, Sprachunterricht mit drei, dsthe-
tische Facher mit zwei und ,,Gesellschaft lernen‘ mit fiinf Aufsdtzen. Damit stellt dieser
Teil das Zentrum des Buches dar. Teil drei ,,Gender-Wissen vermitteln® bietet in drei
Beitrdgen ,,Konzepte zur Integration der Gender Studies in die Lehramtsausbildung™ an.

Im ersten Teil geht es darum, wie Genderwissen in den Unterricht eingebracht wird
bzw. werden sollte. Dass Gender zum Thema werden muss, ist fiir Barbara Rendtorff
keine Frage — offen sei jedoch, ,,wie Geschlecht zum expliziten Gegenstand wird*
(S. 44). Lydia Jenderek hat sich mit geschlechterunterscheidenden Materialien und den
Einstellungen von Lehrkréften dazu befasst. Sie stellt fest, dass beides {iberwiegend
von differenztheoretischen Ansdtzen bestimmt ist, d. h., die ,,vermeintliche Differenz
von Geschlecht wird somit betont und eine Vielfalt der Geschlechter bzw. innerhalb
der Geschlechter ausgeklammert™ (S. 62). Barbara Thiessen und Inken Tremel verdeut-
lichen dies exemplarisch mit ihrer Analyse der Berufs- und Studienorientierung. Sehr
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anschaulich und konkret zeigt auch Konrad Manz an Beispielen aus der Praxis auf,
wie Reaktionen auf Interaktionsangebote von Jugendlichen zu Verschwesterungen und
Verbriiderungen werden konnen, wenn bei den Lehrkriften keine reflektierte Haltung
vorliegt — Genderwissen moglicherweise vorhanden ist, aber keine Genderkompetenz,
die ,,Konnen und Wollen* (S. 115) zusammenbringen muss.

Gendersensibler Unterricht in den sogenannten MINT-Fachern wird im ersten
Block des zweiten Teils vorgestellt. Nach einer allgemeinen Einfiihrung durch Sandra
Augustin-Dittmann, die auf die Bedeutung einer Stirkung des Selbstvertrauens von Méad-
chen/Frauen hinweist, werden konkrete Unterrichtsbeispiele vorgestellt: Chemieunter-
richt miisse gezielt mit der Risikofreude von vielen Jungen umgehen — hier wird der
Einsatz von Comics zur Priavention empfohlen (Philipp Spitzer und Markus Prechtl).
Maédchen kénnen moglicherweise durch die Umsetzung chemischer Experimente zur
Aufklirung eines Kriminalfalles — am Beispiel eines Jugendkrimis — gewonnen werden
(Vanessa Broschinski). ,, Traum-Mathematikunterricht wird am Beispiel der Erarbei-
tung des Satzes des Pythagoras vorgestellt (Renate Tobies und Janina Schneider). Fir
einen gendersensiblen Geographieunterricht wird der Einsatz von Geoinformationssys-
temen empfohlen (Nadine Glade). Explizit mit dem Thema Gender setzt sich eine Ein-
heit zum Biologieunterricht auseinander, bei der es um die Frage geht, ,,wie wird das
Geschlecht festgelegt?* (Heidemarie Amon und lise WenzlI).

Die Analysen der Materialien, die im Sprachunterricht — sowohl in Deutsch als auch
in Englisch — verwendet werden, zeigen nach wie vor einen stark ménnlichen Bias auf.
Martina Mittag und Lotte Konig diskutieren jeweils, wie damit dennoch gendersensibel
umgegangen werden kann. Beide betonen, wie wesentlich dafiir die Genderkompetenz
der Lehrkrifte in Bezug auf das Wissen ist: ,,Ohne informativen Input von LehrerInnen-
seite lasst sich der Konstruktcharakter von Gender und dessen historische Verankerung
natiirlich nicht fassen und gerit allzu leicht zum Altbekannten, Immer-schon-Dagewe-
senen, das der Forschungsmiihe nicht lohnt* (S. 257). Neben dem Wissen bedarf es
aber zugleich der Reflexion der gesellschaftlichen Normen und damit der je eigenen
Haltung: Konig pladiert dafiir, die ,,Normen explizit zu thematisieren — auf eine Weise,
die einen geschlechtertheoretisch fundierten, kritischen Zugang ermdglicht und neben
Wissen auch die Haltung der Schiiler*innen miteinbezieht: Teaching Gender Reflec-
tion! (S. 284, Hervorhebung im Original). Eine gute Moglichkeit bietet auch die Arbeit
mit Bildern, fiir die Sonja Lewin Beispiele fiir den Englisch- und Franzésischunterricht
aufzeigt, mit denen das Thema Gender bearbeitet werden kann.

MINT und Sprachférderung sind die beiden Bereiche, in denen sich die Geschlech-
terdifferenzen in Leistungstests ebenso wie im Zutrauen und in den Interessen am deut-
lichsten zeigen — sie sind zugleich als ,,Hauptfacher” entscheidend fiir die schulische
und berufliche Karriere. Asthetische Ficher stehen seltener im Fokus. Sie werden — so-
fern Wahlmoglichkeiten existieren — vor allem von Méadchen belegt. Der Beitrag von
Frauke Hef3 befasst sich mit Geschlechtsrollenselbstbildern und Musikunterricht und
entwickelt als unterrichtliche Konsequenzen verschiedene Unterrichtsprinzipien — ins-
besondere solche, die auf Vielfalt zielen und Jugendliche mit ,,unkonventionellen Rol-
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lenbildern konfrontieren® (S. 330). Sabrina Guse versucht, das Konzept des Performa-
tiven in gendersensiblen Theaterunterricht umzusetzen.

,Qesellschaft lernen® bedeutet per se, sich dem Genderthema explizit zu widmen.
Die Beitrdge versuchen durchweg, Erkenntnisse aus der Genderforschung mit Hinwei-
sen filir den Unterricht oder sogar konkreten Unterrichtsbeispielen zu verbinden. Dazu
gehoren Methoden zur Reduktion stereotyper Verhaltensweisen im Unterricht (Bernhard
Ertl und Kathrin Helling), die Entwicklung eines anti-normativen Bilderbuchs zu Se-
xualitdt und Identitdt (Christine Aebi und Lilly Axster) sowie Unterrichtsbeispiele zum
interkulturellen Vergleich von Ménnlichkeiten (Ursula Bertels) bzw. zur Gewaltpraven-
tion (Ute Zillig und Ute Neumann). Schlie8lich wird noch ein Antidiskriminierungspro-
jekt zu LSBTT* (Lesben, Schwule, Bisexuelle, Transgender, Transidente, Intersexuelle
und Menschen, die sich keiner der Gruppen zuordnen) vorgestellt (Christine Burmann
und Martina Schradi).

Im dritten Teil geht es um drei sehr konkrete Konzepte zur Vermittlung von Gen-
derkompetenz in der LehrerInnenbildung: Sandra Winheller prasentiert die ,,Biographi-
sche Selbstreflexion®. Helene Gotschel zeigt an konkreten Seminarkonzepten, wie sie
an der TU Darmstadt Geschlechtervielfalt vermittelt. Juliette Wedl, Veronika Mayer und
Annette Bartsch stellen schlieilich das ,,Interdisziplindre Ringseminar und E-Learning-
Lehreinheiten vor, die an der TU Braunschweig realisiert werden.

Insgesamt handelt es sich bei dem vorliegenden Sammelband um ein Buch, das so-
wohl noch wenig mit Genderfragen befassten, aber an ihnen interessierten Lehrkraften
Einblicke in die Genderforschung bietet als auch jenen Lehrenden konkrete Beispiele
vorstellt, die gezielt nach Anregungen suchen. Besonders erfreulich finde ich, dass na-
hezu alle Beitrdge von einem konstruktivistischen Ansatz ausgehen und damit die pro-
blematische Fokussierung auf Geschlechterdifferenzen tiberwinden helfen.
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Tino PlUmecke

Malaika Rédel, 2015: Geschlecht im Zeitalter der Reproduktionstechno-
logien. Natur, Technologie und Kérper im Diskurs der Praimplantations-
diagnostik. Bielefeld: transcript Verlag. 257 Seiten. 34,99 Euro

In dem Essay ,,Das Kunstwerk im Zeitalter seiner technischen Reproduzierbarkeit™ be-
schrieb Walter Benjamin 1935, wie sich unter den zeitgendssischen Produktionsbedin-
gungen — mafigeblich der neuen Technologien Fotografie und Film — der Begriff und
die Funktion, mithin der ,,Gesamtcharakter der Kunst*“?, verdndern werden. Als marxis-
tischer Theoretiker sah er in den erweiterten (Re-)Produktionsbedingungen die histori-
sche Situation des Umschlags in eine neue Qualitit gegeben: Statt einer Fundierung aufs
Ritual trete an ihre Stelle fortan eine Fundierung auf Politik.

Malaika Rodel untersucht in ihrer Dissertationsschrift auf Basis einer dhnlichen,
aber deutlich erweiterten These die Debatte um die Praimplantationsdiagnostik (PID)
in den Zeitungen Die Zeit, FAZ, SZ, dem Magazin Der Spiegel und einer Fernsehtalk-
sendung. Anhand dieser Medien analysiert die Sozialwissenschaftlerin und Geschlech-
terforscherin, wie die PID in der Offentlichkeit verhandelt wird und welche Argumente
und Akteur innen dabei zentral sind. Die mediale Debatte um die PID sei dabei von
besonderem Interesse, weil in ihr, in einer der groften 6ffentlich gefiihrten Diskussionen
der BRD, die Risiken und Chancen der neuen Gen- und Reproduktionstechnologien
verhandelt werden (S. 12).

Der Fokus der Studie liegt auf dem Wandel in der Beurteilung der PID, auf Ver-
handlungen iiber Natur und Kultur sowie die Konstituierung von Geschlecht und auf
daran gekoppelten normativen Anrufungen. Als Untersuchungszeitraum wéhlte Rédel
drei Zeitabschnitte (2000 bis 2004, 2010 und 2011) aus, in denen sie zundchst Artikel
der Zeitung Die Zeit auswertete und — 2010 und 2011 — zusétzlich Beitrdge der weiteren
Medien hinzunahm. Mit der Auswahl geraten fiir die Diskussion um die PID entschei-
dende Zeitfenster in den Blick. Fand zu Beginn der 2000er Jahre die mediale Debatte
vor allem im Rahmen von Beitrdgen und Statements der Enquete-Kommission ,,Recht
und Ethik in der Medizin“ und des ,,Nationalen Ethikrates* statt, werden die beiden an-
deren Untersuchungszeitrdume von der Selbstanzeige eines Reproduktionsmediziners,
dem Entscheid des Bundesgerichtshof im Jahr 2010, laut dem die PID mit dem Em-
bryonenschutzgesetz vereinbar sei, und der Bundestagsdebatte um eine neue rechtliche
Regelung (2011) flankiert.

Mit dem Analyseschwerpunkt Geschlecht untersucht die Studie iiber die ,,Kehrt-
wende* der Entscheidung des Bundesgerichtshofes hinaus den ,,Wandel der diskursiven
Formation(en) der Gesellschaft (S. 12 f.), wie den Aufbruch tradierter Vorstellungen
,hnatiirlicher” Reproduktion, die Verschiebung der Grenzziehung zwischen ,,Natur® und

1 Benjamin, Walter (1980 [1939]): Das Kunstwerk im Zeitalter seiner technischen Reproduzierbarkeit.
In: Walter Benjamin (Hrsg.), Gesammelte Schriften (S. 471-508). Frankfurt/Main: Suhrkamp, hier
S. 486.
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,Kultur” sowie Neuverhandlungen von vergeschlechtlichten Attributen in der Arbeits-
teilung und in Anforderungen zur ,,Reproduktionsverantwortung* (S. 220).

Methodisch nutzt Rodel diskursanalytische Verfahren im Anschluss an Michel
Foucault und Siegfried Jager. In einer Strukturanalyse werden hierfiir die Hauptthemen
der Artikel, in einer Feinanalyse ausgewahlter Beitrdge die Sinneinheiten, Argumen-
tationen, Metaphern, Anspielungen und Referenzbeziige aufgegliedert. Die leitenden
Fragen sind erstens, wie Frauen und Frauenkorper in den Artikeln beschrieben werden,
zweitens, ob sich geschlechtsspezifische Anrufungen finden lassen, und drittens, durch
welche Argumentationsmuster die impliziten wie expliziten Thematisierungen von Ge-
schlecht geleitet werden. Argumentativ folgt die Arbeit dabei einer Dreigliederung, die
theoretische Uberlegungen zum Verhiltnis von Natur und Kultur, eine Vorstellung der
Ergebnisse der Diskursanalyse und schlieBlich eine Zusammenfiihrung umfasst. In der
theoretischen Grundlegung der Analyse zeichnet Rodel die Positionen aktueller Science
and Technology Studies mit einem Schwerpunkt auf die Actor Network Theory sowie auf
feministische Kritiken und Erweiterungen, wie den New Materialism, nach. Uberzeu-
gend arbeitet sie heraus, wie die assistierte Reproduktion die vermeintlich ,natiirlichste
Sache der Welt® zur artifiziellen Prokreation macht, die aber wiederum auf Natiirlichkeit
rekurriert. So gerate das Innere, bisher Verborgene mithilfe technischer Apparaturen und
Hormonstimulationen nach aulen, womit der Korper schlieflich in die Petrischale aus-
geweitet wird. Die technische Reproduktion fordere somit eine Neuverhandlung jener,
die westliche Moderne bestimmenden Grenzsetzungen ein: von Natur und Kultur, von
Koérper und technisierter Umwelt, von ménnlicher Produktion und weiblicher Repro-
duktion, von privat und politisch.

Im ersten Zeitraum der Jahre 2000 bis 2004 untersucht die Studie insgesamt 71 Arti-
kel zur PID in der Zeit auf Verdnderungen von Geschlechtergrenzen und geschlechtsspe-
zifischen Zuschreibungen in der 6ffentlichen Diskussion. Als diskursive Hauptstringe
der Texte identifiziert die Autorin Argumente zum Schutz des Embryos, zu Forderungen
nach Forschungsfreiheit und zur Wissenschaftspolitik; zudem finden sich Expert in-
nenbefragungen, aber auch Stimmen der Anwender innen. Auffillig sei, dass in den
Artikeln gegen das Verbot der PID mit Verweisen auf die geltende Abtreibungsregelung,
mit 0konomischen Begriindungen (Ausbau und Sicherung von Deutschland als Wissen-
schaftsstandort) sowie mit philosophischen Rechtfertigungen (Selektion vor der Geburt
und die Diskriminierung nach der Geburt seien unabhédngige Phdnomene) argumentiert
wird. Statt die Komplexitdt des Themas zu erfassen, wiirden somit eher verkiirzte und
naive Argumente eingebracht, wihrend die Perspektive von Behindertenverbédnden und
feministische Positionierungen nur marginal zu finden seien (S. 144). Vorherrschend
seien technizistische Darstellungen, hinter denen die korperlichen Belastungen fiir die
Frauen bei der Durchfiihrung der PID verschwinden und bei denen Frauen bzw. El-
tern stellenweise lediglich als Spender innen des biologischen Materials erscheinen
(S. 173). Zudem finde mitunter ein geschichtsvergessener Begriff der Selektion Ver-
wendung, der als vermeintlich naturwissenschaftlicher und als neutral besetzter Begriff
nicht die eugenische Bedeutung reflektiere.
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In den zwei weiteren Auswertungszeitrdumen 2010 und 2011 hat sich laut Rodel
verdndert, dass kaum mehr der Status des Embryos besprochen wird, dafiir aber die
individuelle Entscheidung der Frauen und Paare sowie deren scheinbares Recht auf ein
»gesundes® Kind in den Vordergrund riickt. Die Forderung nach reproduktiver Autono-
mie trete als quasi natiirlicher Wunsch der Eltern nach einem leiblichen Kind hervor.
Paradoxerweise fithre gerade die Artifizialitét der PID zu einer weiteren Naturalisierung
des Kinderwunsches, welcher sich mit neoliberalen Anspriichen an Selbstfiihrung und
Eigenverantwortung als Teil einer genetischen Gouvernementalitét verbinde. Gleich-
zeitig verschwinde aus der Debatte eine Problematisierung der mit der PID zwingend
einhergehenden Selektion (S. 211). Diese diskursiven Wendungen boten laut Rodel zu-
sammen mit den wenigen Ausfithrungen zu den Risiken eine Erklarung dafiir, wie sich
trotz der klaren Ablehnung zu Beginn des Jahrtausends schlielich eine positive Bewer-
tung der PID durchsetzen konnte. Kritisch merkt die Autorin an, dass auf der Seite der
Gegner_innen der PID zumeist diffuse Angste formuliert wiirden und Positionen der
Frauen- und Gesundheitsbewegung zur Durchsetzung eines individualisierten Autono-
miebegriffs beigetragen hatten (S. 221).

Resiimierend macht die Arbeit von Rodel am Beispiel neuer technischer Mog-
lichkeiten assistierter Reproduktion deutlich, wie sich die Neukonstitution eines ge-
sellschaftlichen Normdiskurses und mit diesem einhergehend Neuverhandlungen zum
Verstandnis von Geschlecht und Natur vollziehen. In der medialen Debatte zeigten sich
die gingigen Korper- und Geschlechtergrenzen jedoch als sehr bestdndig und wiirden
durch Verantwortungszuweisung an die Frau reifiziert. Allerdings gerit die vorgelegte
Diskursanalyse auch an ihre Grenzen. So wire fiir eine weitere Einschétzung etwa des
mit den Reproduktionstechniken einhergehenden normativen Drucks auch eine Unter-
suchung der Praxen assistierter Reproduktion und deren Effekte auf Geschlechtlichkei-
ten (d. h. auch Ménnlichkeit) ndtig. Wiinschenswert wére dariiber hinaus eine Analyse
jener Anteile im Diskurs, die keiner direkten Aussage bediirfen, aber angesichts der
Omnipriasenz geschlechtlicher Anforderungen zumeist nicht (mehr) an der Oberflache
verhandelt werden. Deutlich macht die Arbeit jedoch, dass es — ganz im Sinne Benjamins
— einer politischen, mithin feministischen Reflexion neuer Reproduktionstechnologien
und des damit einhergehenden Diskurses bedarf. Zu dieser Reflexion hat Rodel einen
wichtigen Teil beigetragen.
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